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Biskupiec, dnia 25 lutego 2010r.

(miejscowość i data)

 Zarząd Szkół i Przedszkoli w Biskupcu

ul. Niepodległości 4 A, 11-300 Biskupiec

       (nazwa i adres Zamawiającego)
WSZYSCY WYKONAWCY

Zawiadomienie o wyborze najkorzystniejszej oferty 

w postępowaniu o udzielenie zamówienia publicznego o wartości  poniżej 193 000 euro 
na dostawę  p.n.: „Doposażenie placówek szkolnych na terenie Gminy Biskupiec”

Niniejszym informuję, iż w prowadzonym przez Zarząd Szkół i Przedszkoli  z siedzibą 
w Biskupcu, postępowaniu o udzielenie zamówienia publicznego w trybie przetargu nieograniczonego na dostawę  p.n.: „Doposażenie placówek szkolnych na terenie Gminy Biskupiec” Zamawiający zgodnie z art. 91 ust. 1 ustawy z dnia 29 stycznia 2004r. Prawo zamówień publicznych (t.j. Dz.U. z 2007r., Nr 223, poz.1655 z późn. zm.) 

- w Części II dokonał wyboru jako najkorzystniejszej oferty złożonej przez Wykonawcę:

PHPU ZUBER

Pl. Legionów 8

50 -047 Wrocław
Przedmiotową decyzję Komisja uzasadnia tym, iż oferta niniejszego Wykonawcy, zawierała najkorzystniejszą cenę i jednocześnie spełnia ona wszystkie warunki uczestnictwa w postępowaniu. Cena wybranej oferty wynosi 43 310,00 zł brutto, a w związku z powyższym uzyskała najwyższą liczbę 100 punktów w wyniku oceny ofert przeprowadzonej przez Zamawiającego na podstawie kryteriów wskazanych w niniejszym postępowaniu (100% cena) o udzielenie zamówienia publicznego. 

Zgodnie z art. 92 Zamawiający podaje „nazwy (firmy), siedziby i adresy wykonawców, którzy złożyli oferty wraz ze streszczeniem oceny i porównania złożonych ofert zawierającym punktację przyznaną ofertom w każdym kryterium oceny ofert i łączną punktację” :

	Numer oferty
	Firma (nazwa) lub nazwisko oraz
adres wykonawcy
	Kryterium oceny
	Ocena (liczba pkt)
	UZASADNIENIE


      Cena brutto oferty (min)

P(n) = -----------------------------------------  x 100 pkt. x 100%


        Cena brutto oferty (n)



	2
	I COM sp. z o.o.

ul. Nałęczowska 51

20 – 701 Lublin
	CENA
	
	Wykonawca Wykluczony art.24.ust 2 pkt. 4 oferta uznana za odrzuconą art. 24 ust 4

	3
	PPH Komputer – Service.pl

Beata Wojtal

Ul.Gen.Dąbrowskiego 31/3

82 – 300 Elbląg
	CENA
	
	Oferta odrzucona art. 89. ust 1 pkt 2.



	5
	ZEUS Computer Systems

Ul.Sobieskiego 7

80 – 216 Gdańsk
	CENA
	
	Oferta odrzucona art. 89. ust 1 pkt 2.

	8
	Biuro Informatyczno – Wdrożeniowe Koncept sp.z sp.o. ul.Wały Piastowskie 1

80-855 Gdańsk
	CENA
	64,07
	43 310,00

P(n) = -----------------------------------------  x 100 pkt. x 100%

67 596, 54

	9
	PHPU ZUBER

Pl. Legionów 8

50 -047 Wrocław
	CENA
	100
	43 310,00

P(n) = -----------------------------------------  x 100 pkt. x 100%

43 310,00

	10
	Technologie Informatyczne sp. z o.o. ul.Jagiellońska 58/33 A

03 – 468 Warszawa
	CENA
	69,34
	43 310,00

P(n) = -----------------------------------------  x 100 pkt. x 100%

62 462, 78


* zgodnie z SIWZ jedynym kryterium wyboru oferty była „CENA”.

1. Zgodnie z art. 92 ust. 1 pkt 2) i 3), Zamawiający informuje, że w niniejszym zamówieniu na podstawie art. 24 ust 2 pkt 4 wyklucza się wykonawcę I COM sp. z o.o. ul. Nałęczowska 51, 20 – 701 Lublin. Przekładane do oferty dokumenty powinny potwierdzać spełnianie warunków udziału w postępowaniu lub spełnianie przez oferowane dostawy, usługi lub roboty budowlane wymagań określonych przez zamawiającego, nie później niż w dniu, w którym upłynął termin składania ofert. Wykonawca złożył oświadczenie o spełnianiu warunków udziału w postępowaniu określonych w art. 22 ustawy Pzp oraz oświadczenie o braku podstaw do wykluczenia z udziału w postępowaniu w okolicznościach o których mowa  w art. 24 ustawy Pzp. wystawione z datą 18 lutego 2010 r. Termin składania ofert upłynął dnia 17 lutego 2010 r. Zgodnie z art. 24 ust. 4 oferty Wykonawcy wykluczonego uznają za odrzuconą. 
2. Zgodnie z art. 92 ust. 1 pkt 2, Zamawiający informuje, że w niniejszym zamówieniu na podstawie art. 89 ust 1 pkt 2 odrzuca się ofertę wykonawcy PPH Komputer – Service.pl Beata Wojtal, ul.Gen.Dąbrowskiego 31/3, 82 – 300 Elbląg.

Zamawiający w wyjaśnieniach z dnia 10 lutego 2010 r. podał min. parametry jakie powinna spełniać drukarka laserowa kolorowa oraz kabel VGA. Zgodnie z Państwa wyjaśnieniami proponowana przez Państwa drukarka oraz kabel nie spełniają  podstawowych parametrów. Zamawiający wymagał drukarki sieciowej, a Państwa drukarka Konica Minolta 1600 W nie jest drukarką sieciową, zaś kabel powinien mieć długość 15m.

3. Zgodnie z art. 92 ust. 1 pkt 2, Zamawiający informuje, że w niniejszym zamówieniu na   podstawie art. 89 ust 1 pkt 2 odrzuca się ofertę wykonawcy ZEUS Computer Systems

ul.Sobieskiego 7, 80 – 216 Gdańsk.  Zamawiający w wyjaśnieniach z dnia 10 lutego 2010 r. podał min. parametry jakie powinna spełniać drukarka laserowa kolorowa oraz kabel VGA. Zgodnie z Państwa wyjaśnieniami proponowana przez Państwa drukarka Konica Minolat Magi Color 1600 W, oraz kabel VGA  nie spełnia podstawowych parametrów. Zamawiający wymagał drukarki sieciowej, a Państwa nie jest drukarką sieciową, zaś kabel powinien mieć długość 15m. 

Zgodnie z art. 94 ust.1 pkt 2, Zamawiający zawrze umowę w sprawie zamówienia publicznego w terminie 5 dni od dnia przesłania zawiadomienia o wyborze najkorzystniejszej ofert.

Otrzymują:

	1
	I COM sp. z o.o. ul. Nałęczowska 51,20 – 701 Lublin

	2
	PPH Komputer – Service.pl, Beata Wojtal, ul.Gen.Dąbrowskiego 31/3, 82 – 300 Elbląg

	3
	ZEUS Computer Systems, ul.Sobieskiego 7, 80 – 216 Gdańsk

	4
	Biuro Informatyczno – Wdrożeniowe Koncept sp.z sp.o. ul.Wały Piastowskie 1, 80-855 Gdańsk

	5
	PHPU ZUBER, Pl. Legionów 8, 50 -047 Wrocław

	6
	Technologie Informatyczne sp. z o.o. ul.Jagiellońska 58/33 A, 03 – 468 Warszawa

	7
	a/a


_____________________________________

Podpis

kierownika zamawiającego/pracownika zamawiającego, któremu kierownik zamawiającego powierzył wykonanie zastrzeżonych dla siebie czynności


