Biskupiec, dnia 24.08.2023 r,
BMA.6220.16.173.2022

DECYZ3A Nr 7/2023
0 SRODOWISKOWYCH UWARUNKOWANIACH

Na podstawie art. 104 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania
administracyjnego (t. j. Dz. U. z 2023 r., poz. 775 ze zm.), art. 71 ust. 2 pkt 1, art. 75 ust. 1 pkt 4
ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie,
udziale spoteczeristwa w ochronie S$rodowiska oraz o ocenach oddziatywania na Srodowisko
(t. j. Dz. U. z 2023 r., poz. 1094 ze zm.), § 2 ust. 2 pkt 2, w zwigzku z § 2 ust. 1 pkt 46
rozporzadzeniem Rady Ministréow z dnia 10 wrzesnia 2019 r. w sprawie przedsiewzie¢ mogqcych
znaczgco oddziatywal na srodowisko (Dz. U. z 2019 r., poz. 1839), po rozpatrzeniu wniosku

ztozonego przez - Petnomocnika Inwestora (Egger Biskupiec Sp. z 0. 0.)
ustalam

$srodowiskowe uwarunkowania realizacji przedsiewziecia polegajacego na modernizacji
instalacji do produkcji ptyt drewnopochodnych - plyt widrowych, zlokalizowanej na
terenie zakladu EGGER Biskupiec Sp. z 0.0. w Biskupcu - Kolonii Drugiej, ul. $w. Jozefa 1,
11-300 Biskupiec, gmina Biskupiec, powiat olsztynski, wojewoédztwo warminsko-

mazurskie i jednoczes$nie okreslam:

1. Rodzaji miejsce realizacji przedsiewziecia:

Planowane do realizacji przedsiewziecie obejmuje modernizacje istniejacej instalacji,
majace na celu zwiekszenie ilosci spalanych odpadéw w ilosci ponad 100 ton/dobe
i zwiekszenie zdolnosci produkcyjnej instalacji (w wyniku podjetych dziatann zwiekszy sie
produkcja surowych ptyt z 3100 m3/dobe do 3500 m3/dobe; z 770 000 m3/rok do 900 000
m3/rok oraz ptyt laminowanych z 40 000 000 m2/rok na 50 000 000 m2/rok).

W ramach planowanego przedsiewziecia nie przewiduje sie budowy nowych obiektéw.
Zwiekszenie ilosci produkowanych ptyt zostanie osiggniete poprzez zwiekszenie wydajnosci
obecnych urzadzen oraz ich modernizacje, w tym montaz systemu Dynasteam.

W wyniku modernizacji linii oraz zwiekszeniu produkcji niezbedny bedzie montaz
nowych emitoréw zlokalizowanych w istniejacych budynkach i bedacych wspomaganiem
istniejacych proceséw, miedzy innymi:

e emitor E-102.09 - wyciag z mtyna miotkowego;

e« emitor E-104.04 - wyciag z transportu pneumatycznego;

o emitor E-104.05 - wyciag rebaka;

s emitor E-110.13 - wyciag - przygotowanie widréw suchych;
o emitor E-118.06 - wyciag przy urzadzeniach KT5.

Dodatkowo planowane jest podwyZzszenie komina suszarni bebnowych bezposrednio
ogrzewanych (emitora E-108.01) do wysokosci 60,8 m.

Zwiekszenie zuzycia surowcéw drzewnych powoduje réwniez konieczno$¢ wyznaczenia
dodatkowych miejsc ich magazynowania. Surowce drzewne niebedace odpadami
magazynowane beda w budynku magazynowym i/lub na placach utwardzonych
i/lub nijeutwardzonych, spetniajacych wymagania w zakresie ochrony przeciwpozarowej,

natomiast odpady drewna pouzytkowego bedg magazynowane w budynku magazynowym



oraz na szczelnie utwardzonych placach wyposazonych w kanalizacje zbierajacq odcieki
powstajgce w trakcie opaddéw. Odcieki odprowadzane bedg razem z wodami opadowymi
z terenu placu do zbiornika retencyjnego kategorii II. Wody zmagazynowane w zbiorniku
kategorii II, z uwagi na zmieszanie z odciekami z magazynowania odpadéw, beda stanowity
Scieki przemystowe.

Po realizacji planowanej inwestycji maksymalna zdolno$¢ produkcyjna instalacji
w warunkach normalnego funkcjonowania instalacji wyniesie:

e produkcja surowych piyt widrowych: 3500 m3/dobe, 900 000 m3/rok,
e produkcja ptyt laminowanych: 50 000 000 m?/rok,

« produkcja papieru impregnowanego: 175 000 000 m?/rok,

o postforming - dalsze uszlachetnianie produktéw: 6 000 000 m?/rok.

Przedsiewziecie bedzie realizowane w granicach funkcjonujacego Zaktadu pod
adresem: Biskupiec-Kolonia Druga, ul. Sw. Joézefa 1, 11-300 Biskupiec, powiat olsztynski,
wojewddztwo warminsko-mazurskie, Polska na dziatkach numer:

- obreb 0001 - Biskupiec Kolonia - dziatki o nr ew.: 80/22, 176/7, 80/15, 80/18, 80/8, 80/10,
80/13, 80/16, 80/17, 80/7, 80/11, 80/12, 80/14, 80/5, 80/6, 80/9;

- obreb 0001 - Miasto Biskupiec 1 - dziatki o nr ew.: 79, 106/2.

Warunki wykorzystania terenu w fazie realizacji i eksploatacji lub uzytkowania

przedsiewziecia, ze szczegélnym uwzglednieniem koniecznosci ochrony cennych

wartosci przyrodniczych, zasobéw naturalnych i zabytkéw oraz ograniczenia

uciazliwosci dla terenow sasiednich:

Dziatania wskazane w_uzgodnieniu przez Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska
w Olsztynie (postanowienie z dnia 10.01.2023 r., znak: W00S$.4221.65.2022.MH.17):

1) W celu ograniczenia ucigzliwoséci hatasowej prace montazowe prowadzi¢ w porze dziennej,
tj. w godzinach 6:00 - 22:00;

2) Prace w instalacji prowadzi¢ przez 365 dni w roku, w systemie 3-zmianowym;

3) Maksymalna zdolnoéé produkcyjna instalacji w warunkach normalnego funkcjonowania
instalacji wyniesie:
- produkcja surowych ptyt wiérowych: 3500 m3/dobe, 900 000 m3/rok;
- produkcja ptyt laminowanych: 50 000 000 m?/rok;
- produkcja papieru impregnowanego: 175 000 000 m?/rok;
- postforming - dalsze uszlachetnianie produktéw: 6 000 000 m?/rok.

4) Wykonaé¢ montaz nowych emitoréw zlokalizowanych w istniejacych budynkach i bedacych

wspomaganiem istniejacych proceséw, tj.:

emitor £-102.09 - wyciag z miyna mtotkowego,
- emitor E-104.04 - wyciag z transportu pneumatycznego,
- emitor E-104.05 - wycigg rebaka,
- emitor E-110.13 - wyciag - przygotowanie widrow suchych,
- emitor E-118.06 - wyciag przy urzadzeniach KT5.
5) W HGG proces wspdtspalania odpadéw (pytdw z materiatdw drewnopochodnych
wytwarzanych w instalacji) prowadzi¢ w sposéb zapewniajacy utrzymanie temperatury

gazow spalinowych na poziomie co najmniej 850°C przez co najmniej 2 sekundy;



6)

7)
8)

9)

10)

11)

12)

13)

14)

15)

16)

Ilos¢ spalanych w HGG odpaddw (pytéw z materiatow drewnopochodnych wytwarzanych

w instalacji) wynosi¢ bedzie maksymalnie 311,280 Mg/dobe;

Nominalng moc cieplng HGG utrzymac na poziomie 55 MW,

Nadmiar odpaddw pytdw, ktére nie beda kierowane do spalenia, przekazywaé podmiotom

zewnetrznym posiadajgcym stosowne zezwolenia;

Jedng =z linii do suszenia papieru impregnowanego zaopatrzy¢ w palnik gazowy

o nominalnej mocy cieplnej 4,3 MW, natomiast drugg podgrzewac olejem termalnym,

bez koniecznosci montazu palnika gazowego;

Na emitorze E-102.03 wyciagu ogdlnego hali 102 zmniejszy¢ maksymalne natezenie

przeptywu gazéw na V = 80 000 Nm3/h;

Po planowanych zmianach w HGG, udzial drewna niespetniajgcego definicji biomasy

(tj. odpaddw w postaci pytow drewnopochodnych) w mieszance paliwowej bedzie

ksztattowac sie na zmiennym poziomie od 50,9% do 100% (od 28 MW do 55 MW);

Na potrzeby projektowanego systemu Dynasteam wykorzystywa¢ wode wodociggowg

lub/i wode z wtasnego ujecia (po uprzednim uzyskaniu pozwolenia wodnoprawnego)

lub/i wode ze zbiornikéw retencyjnych (pod warunkiem spetnienia kryteridow jakosciowych

okreslanych dla tego urzadzenia), natomiast na cele socjalno-bytowe wykorzystywaé wode

wodociggowa;

Na potrzeby oczyszczania gazdéw odlotowych z procesu termicznego przeksztatcania

odpadéw w pierwszej kolejnosci wykorzystywa¢ wody ze zbiornika kat. II, ktére

po zrealizowaniu planowanego przedsiewziecia bedg stanowily sciek przemystowy;

w drugiej kolejnosci wykorzystywa¢ wody opadowe gromadzone w zbiorniku kat. I; jedynie

w przypadkach braku tych wod wykorzystywac wode wodociagowa;

Na terenie zlewni wod opadowych kategorii II wyznaczy¢ plac do magazynowania odpaddw

drzewnych stanowigcych surowiec do produkcji ptyt drewnopochodnych;

Odpady drzewne stanowigce surowiec do produkcji ptyt drewnopochodnych magazynowac

na placu pokrytym asfaltem i wyposazonym w system zbierania odciekdw, ktore

odprowadzane beda razem z wodami opadowymi z terenu placu do zbiornika retencyjnego

kategorii II;

Wody opadowe ze zbiornika kat. I i $cieki przemystowe ze zbiornika kat. II wykorzystywacd

na nastepujqce cele:

- oczyszczenie urzadzenia generatora goracego gazu HGG,

- uzupetnienie wody zuzytej przez mokry elektrofiltr WESP1 (obiekt 108). W WESP1 ma
miejsce oczyszczanie gazéw odlotowych z procesu termicznego przeksztatcania odpaddw,

- uzupetnienie wody wykorzystywanej przez mokry oczyszczacz powietrza odlotowego -
mokry elektrofiltr WESP2 (obiekt 111),

- uzupetnienie wody zuzywanej przez bioskruber - suszenie papieru po impregnacji {obiekt
115),

- system Dynasteam,

przy czym w pierwszej kolejnosci beda wykorzystywane scieki ze zbiornika kat II,
a nastepnie wody opadowe ze zbiornika kat. I;



17) Ewentualny nadmiar $ciekdw przemystowych ze zbiornika kategorii II odprowadzaé
do kanalizacji sanitarnej miasta Biskupiec;

18) W porze nocy (w godz. 22:00 - 06:00) prowadzi¢ jedynie wywéz towaréw (maksymalnie
2 pojazdy na 1 godzine).

Dziatania wskazane w_uzgodnieniu przez Dyrektora Regionalnego Zarzadu Gospodarki Waodnej

w Bialymstoku (postanowienie z dnia 27.06.2023 r., znak: BL.RZS.4360.28.2022.JA):

1) Scieki bytowe na etapie realizacji inwestycji odprowadza¢ do kanalizacji sanitarnej
lub gromadzi¢ w szczelnym zbiorniku bezodptywowym, sukcesywnie opréznianym przez
uprawnione podmioty;

2) Odpady powstate na etapie realizacji inwestycji zagospodarowa¢ zgodnie z obowigzujacymi
przepisami;

3) Teren inwestycji wyposazy¢ w $rodki do neutralizacji rozlanych substancji ropopochodnych
(sorbenty). W przypadku ich awaryjnego wycieku zanieczyszczenia niezwtocznie usunad,
a zuzyte Srodki do neutralizacji substancji ropopochodnych przekazaé uprawnionemu
odbiorcy do unieszkodliwienia;

4) Odpady przewidziane do przetwarzania o kodach: 02 01 07, 03 01 05, 15 01 03, ex 16 82
02, 17 02 01, 19 12 07, 19 12 12, ex 20 01 38, 20 03 07 w tacznej ilosci 370 000 Mg/rok
magazynowaé w budynku magazynowym (bunkier trocin i magazyn drewna pouzytkowego)
oraz na wyznaczonym, szczelnym placu magazynowania odpaddw, z odprowadzeniem
odciekéw z miejsc magazynowania odpaddéw do zbiornika retencyjnego kategorii II;

5) Odpady powstate w procesie przetwarzania o kodach: 03 01 05, 17 09 04, 19 12 07, 19 12
12 magazynowa¢ w wyznaczonych miejscach magazynowania na terenie inwestycji m. in.:
w silosach, kontenerach, zgodnie z przepisami prawa;

6) Odpady o kodzie 03 01 05 w iloéci ok. 83 419 Mg/rok przetwarza¢ w ramach wspédtspalania
w generatorze goracego gazu (HGG);

7) Odpady powstajace w procesie termicznego przetwarzania o kodach: 10 01 15, 10 01 19
magazynowaé w wyznaczonych miejscach magazynowania na terenie inwestycji np. luzem
w kontenerach, a nastepnie zagospodarowac zgodnie z obowigzujacymi przepisami prawa;

8) Odpady inne niz niebezpieczne powstajace w trakcie eksploatacji przedsiewzigcia
magazynowaé W wyznaczonym miejscu na terenie inwestycji, w sposéb zabezpieczajacy
$rodowisko gruntowo-wodne, a nastepnie zagospodarowaé zgodnie z obowigzujacymi
przepisami prawa;

9) Odpady niebezpieczne powstajace na etapie eksploatacji inwestycji, m. in. o kodach:
03 01 04%, 08 01 11%, 12 01 09%, 12 01 12*, 12 01 14*, 13 01 05*%, 13 01 10*, 13 01 13%*,
13 02 05*%, 13 02 08*, 13 03 07*, 15 01 10*, 15 01 11*, 15 02 02*, 16 01 07*, 16 01 21%*,
16 02 13*, 16 03 05*%, 16 05 04*, 16 05 06*, 16 05 07*, 16 05 08*, 16 06 01*
magazynowaé selektywnie w szczelnych pojemnikach lub kontenerach lub zbiornikach, na
szczelnym podtozu, w miejscach oznakowanych i zabezpieczonych przed dostepem oséb
trzecich oraz w sposéb zabezpieczajacy przez zanieczyszczeniem $rodowiska gruntowo-
wodnego, a nastepnie zagospodarowaé zgodnie z obowigzujacymi przepisami prawa;

10) Zapotrzebowanie na wode do celéw bytowych zaktadu realizowaé z sieci wodociagowej;

11) Zapotrzebowanie na wode do celéw produkcyjnych zaktadu realizowaé:



- Na potrzeby systemu Dynasteam z sieci wodociggowej i/lub z istniejacych zbiornikéw
retencyjnych kategorii I i kategorii II, i/lub z wlasnego ujecia wod podziemnych, w iloéci
maksymalnie do 16 000 m3/rok,

- Do oczyszczania urzadzenia generatora goracego gazu HGG z sieci wodociagowej
i/lub z istniejacych zbiornikdw retencyjnych kategorii I i kategorii II, w iloSci maksymalnie
do 8200 m3/rok,

- Do pozostatych celéw, m. in. uzupetniania wody zuzytej przez mokry elektrofiltr WESP1,
uzupetniania wody wykorzystywanej przez mokry oczyszczacz powietrza odlotowego -
mokry elektrofiltr WESP2, uzupetniania wody zuzywanej przez bioskruber - suszenia
papieru po impregnacji z istniejacych zbiornikéw retencyjnych kategorii 1 i kategorii II
i/lub z sieci wodociggowej;

12) Scieki przemystowe z terenu zaktadu zawierajace substancje szczegélnie szkodliwe dla
srodowiska wodnego (okreslone w przepisach wydanych na podstawie art. 100 ust. 1 ustawy
Prawo wodne) odprowadza¢ na podstawie pozwolenia wodnoprawnego do urzadzen
kanalizacyjnych bedacych witasnoscig innych podmiotow.

13) Scieki bytowe z terenu zaktadu odprowadzaé¢ do kanalizacji sanitarnej na podstawie
stosownych umow;

14) Scieki przemystowe (odcieki z miejsc magazynowania odpadéw) ze szczelnego asfaltowego
placu do magazynowania odpadéw (zwanego w raporcie drewnem pouzytkowym)
odprowadza¢ za pomoca istniejacej wewnetrznej sieci kanalizacyjnej zaktadu do zbiornika
retencyjnego kategorii II;

15) Scieki przemystowe ze zbiornika retencyjnego kategorii II wykorzystywa¢ do procesow
produkcyjnych zakladu, ewentualny nadmiar odprowadzac¢ do kanalizacji sanitarnej;

16) Do procesdow produkcyjnych zaktadu w pierwszej kolejnosci wykorzystywac Scieki
przemystowe (mieszaning odciekow z miejsc magazynowania odpadow i wdd opadowych
i roztopowych) ze zbiornika retencyjnego kategorii II, a nastepnie wody opadowo-roztopowe
ze zbiornika retencyjnego kategorii I;

17) Na etapie eksploatacji inwestycji prowadzi¢ ewidencje zuzycia wody.

Dziatania wskazane w_opinii Pafistwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Olsztynie
(opinia sanitarna z dnia 14.09.2022 r., znak: 9022.5.69.2022.EK1):

1) Nalezy zastosowac rozwigzania techniczne, technologiczne i organizacyjne, ktére beda
gwarantowaty, ze ww. instalacja nie bedzie stanowita ponadnormatywnego zrddta emis;i
zanieczyszczen powietrza oraz emisji hatasu;

2) Przyja¢ rozwiazania zapewniajace dotrzymanie okreslonych wartoéci najwyZzszych
dopuszczalnych natezen i stezen czynnikow szkodliwych w $rodowisku pracy (zgodnie
z przepisami odrebnymi);

3) Opracowac szczegc"ﬂowe procedury na wypadek awarii poszczegdinych elementow procesu

technologicznego, ktore zapewnig bezpieczng dla ludzi i srodowiska eksploatacje instalacji.

Wymagania dotyczace ochrony s$rodowiska konieczne do uwzglednienia
w dokumentacji wymaganej do wydania decyzji, o ktére] mowa w art. 72 ust. 1
ustawy o udostepnianiu informacji o sSrodowisku i jego ochronie, udziale

spoleczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddzialywania na srodowisko:



Dziatania wskazane w uzgodnieniu przez Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska
w Olsztynie (postanowienie z dnia 10.01.2023 r., znak: W0QS.4221.65.2022.MH.17)

1) Na projektowanych 5 nowych urzadzeniach, z ktérych emitowany bedzie pyt drzewny
(tj. wyciag z mtyna miotkowego - emitor E-102.09, wyciag z transportu pneumatycznego -
emitor E-104.04, wyciag rebaka - emitor E-104.05, wyciag - przygotowanie widréw
suchych - emitor E-110.13, wyciag przy urzadzeniach KT5 - emitor E-118.06), zainstalowaé
filtry odpylajace o gwarantowanym stezeniu pytu na wylocie do 5 mg/Nm3;

2) Moc akustyczna planowanego wyciggu z mtyna miotkowego nie moze przekracza¢ 93 dB
(A) emitor E-102.09;

3) Moc akustyczna planowanego wyciagu z transportu pneumatycznego nie moze przekraczaé
93 dB (A) emitor E-104.04;

4) Moc akustyczna planowanego wyciagu z rebaka nie moze przekracza¢ 90 dB (A) emitor
E-104.05;

5) Moc akustyczna planowanego wyciggu z przygotowania wiéréw suchych nie moze
przekraczac 90 dB (A) emitor E-110.13;

6) Moc akustyczna planowanego wyciagu przy urzadzeniu KT5 nie moze przekracza¢ 90 dB (A)
emitor E-118.06;

7) Emitor E-108.01 podwyzszy¢ do wysokosci 60,8 m;

8) Emitor E-121.01 podwyzszy¢ do wysokosci 12,5 m.

Wymogi w zakresie przeciwdziatania skutkom awarii przemystowych w odniesieniu

do przedsiewzieé zaliczonych do zakladéw stwarzajacych zagrozenie wystapienia

powaznych awarii:

Przedsiewziecie nie jest zaliczane do powyzszej grupy zaktadow.

Wymogi w zakresie ograniczania transgranicznego oddziatywania na srodowisko

w odniesieniu do przedsiewzieé¢, dla ktérych przeprowadzono postepowanie w

sprawie transgranicznego oddzialywania na érodowisko:

Nie dotyczy planowanego przedsiewziecia.

Gotowos¢ instalacji do wychwytywania dwutienku wegla w przypadku instalacji do
spalania paliw w celu wytwarzania energii elektrycznej, o elektrycznej mocy
znamionowej nie mniejszej niz 300 MW:

Nie dotyczy planowanego przedsiewziecia.

Ustalenia dotyczace wykonania kompensacji przyrodniczej:

Nie zachodzi konieczno$¢ wykonania kompensacji przyrodniczej.

Ustalenia dotyczace unikania, zapobiegania, ograniczania oddzialywania
przedsiewziecia na srodowisko:

Nie zachodzi taka koniecznos¢.

Ustalenia dotyczace monitorowania oddzialywania przedsiewziecia na sSrodowisko:
Nie zachodzi taka koniecznosc.

10. Stwierdzenie koniecznosci utworzenia obszaru ograniczonego uzytkowania:



Nie stwierdzono ponadnormatywnych ucigzliwoéci zwiazanych z analizowanymi emisjami dla
planowanej inwestycji na $rodowisko naturalne, a zatem nie wykazano koniecznosci

ustanowienia obszaru ograniczonego uzytkowania.

11. Koniecznos¢ przeprowadzenia oceny oddzialywania przedsiewziecia na srodowisko
oraz postepowania w sprawie transgranicznego oddzialywania na Srodowisko
w ramach postepowania w sprawie wydania decyzji, o ktorych mowa w art. 72 ust. 1
pkt 1, 10, 14 i 18, z zastrzezeniem pkt 4a i 4b; nie dotyczy to inwestycji w zakresie
terminalu:
Z uwagi na fakt, ze posiadane informacje na temat przedsiewziecia pozwalajg wystarczajaco
oceni¢ jego wplyw na s$rodowisko, a zastosowane rozwigzania techniczne, technologiczne
i organizacyjne pozwolg na dotrzymanie standardow jakosci srodowiska, ponadto z uwagi na
wyczerpujacy materiat dowodowy, nie stwierdzono koniecznosci przeprowadzenia ponownej

oceny oddziatywania na Srodowisko.

12. Obowiazek przedstawienia w terminie analizy porealizacyjnej:

Nie wymaga.

Charakterystyka przedsiewziecia stanowi zatgcznik Nr 1 do niniejszej decyzji.

UZASADNIENIE
Planowane przedsiewziecie polegajace na modernizacji instalacji do produkcji piyt

drewnopochodnych - ptyt widrowych, realizowane na terenie zaktadu EGGER Biskupiec Sp. z 0.0.

pod adresem Biskupiec - Kolonia Druga, ul. $w. Jozefa 1, 11-300 Biskupiec, powiat olsztynski,

wojewddztwo warminsko-mazurskie, na podstawie § 2 ust. 2 pkt 2, w zwigzku z § 2 ust. 1 pkt 46

rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 10 wrzesnia 2019 r. w sprawie przedsiewzie¢ mogacych

znaczaco oddzialywaé na srodowisko (Dz. U. z 2019 r., poz. 1839) kwalifikuje sie do przedsiewziec
mogacych zawsze znaczaco oddziatywacé na srodowisko:

e § 2 ust. 2 pkt 2 rozporzadzenia - do przedsiewzie¢ mogacych zawsze znaczaco oddziatywad na
srodowisko zalicza sie rowniez przedsiewziecia polegajace na rozbudowie, przebudowie Ilub
montazu przedsiewzie¢ realizowanych lub zrealizowanych wymienionych w § 3 ust. 1, jezeli ta
rozbudowa, przebudowa lub montaz spowoduje osiggniecie progow okreslonych w ust. 1, o ile
zostaty one okreslone;

e § 2 ust. 1 pkt 46 rozporzadzenia - ,instalacje do przetwarzania w rozumieniu art. 3 ust. 1 pkt 21
ustawy z dnia 14 grudnia 2012 r. o odpadach, odpadow innych niz niebezpieczne
przy zastosowaniu procesdw termicznego przeksztatcania odpadéw, krakingu odpadéw,
fizykochemicznej obrébki odpadéw (proces D9 unieszkodliwiania odpadéw wymieniony
w zataczniku nr 2 do ustawy z dnia 14 grudnia 2012 r. o odpadach), majace wydajnosc nie
mniejsza niz 100 t dziennie, z wytaczeniem instalacji do odzysku odpadéw bedacych biomasg
w rozumieniu § 2 pkt 1 rozporzadzenia Ministra Klimatu z dnia 24 wrzesnia 2020 r. w sprawie
standardéw emisyjnych dla niektérych rodzajow instalacji, zrodet spalania paliw oraz urzadzen
spalania lub wspotspalania odpadéw”.

Zgodnie z art. 71 ust. 2 pkt 1 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu
informacji o Srodowisku i jego ochronie, udziale spofeczeristwa w ochronie $rodowiska oraz

0 ocenach oddziafywania na $rodowisko (t. j. Dz. U. z 2023 r., poz. 1094 ze zm. - dalej: u.0.0.5.)



realizacja tego typu przedsiewzie¢ wymaga uzyskania decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach,

a organem wiasciwym do jej wydania w tym przypadku jest Burmistrz Biskupca (art. 75 ust. 1 pkt

4 u.0.0.5.). W zwigzku z powyzszym na wniosek ztozony w dniu 08.07.2022 r. wszczete zostato

postepowanie administracyjne w przedmiotowej sprawie.

Burmistrz Biskupca nastepnie po stwierdzeniu, iz przedmiotowy wniosek spetniat wymogi
formalne, okreslone w art. 74 ust. 1 u.0.0.$, dziatajac na podstawie art. 77 ust. 1 pkt 1, 2 i 4
u.0.0.5. wystgpit do Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Olsztynie (pismo z dnia
15.07.2022 r., znak: BMA.6220.16.3.2022) oraz do Dyrektora Regionalnego Zarzadu Gospodarki
Wodnej w Biatymstoku Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie (pismo z dnia
15.07.2022 r., znak: BMA.6220.16.4.2022) z prosha o uzgodnienie warunkéw realizacji
ww. przedsiewziecia, natomiast do Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Olsztynie
(pismo z dnia 15.07.2022 r., znak: BMA.6220.16.5.2022) o wyrazenie opinii w przedmiotowej
sprawie.

Zgodnie z art. 201 ustawy z dnia 27 kwietnia 2021 r. Prawo ochrony S$rodowiska
(t. j. Dz. U. z 2022 r. poz. 2556 ze zm.), w zwigzku z 8§ 1 rozporzadzeniem Ministra Srodowiska
z dnia 27 sierpnia 2014 r. w sprawie rodzajéw instalacji mogacych powodowal znaczne
zanieczyszczenie poszczegdinych elementéw przyrodniczych albo $rodowiska jako catosci
(Dz. U. poz. 1169) i ust. 1 pkt 1, ust. 5 pkt 2a, ust. 6 pkt 1c zatacznika do ww. rozporzadzenia, dla
przedmiotowej instalacji wymagane jest uzyskanie pozwclenia zintegrowanego, wobec czego
Burmistrz Biskupca dziatajac stosownie do art. 77 ust. 1 pkt 3 u.0.0.8. zwrécit sie réwniez
do Marszatka Wojewodztwa Warminsko-Mazurskiego (organu wiasciwego do wydania pozwolenia
zintegrowanego) o wyrazenie opinii dotyczacej realizacji omawianego przedsiewziecia (pismo z dnia
15.07.2022 r., znak: BMA.6220.16.6.2022). Do pism skierowanych do ww. Organdw zataczono:

e wniosek o wydanie decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach;

e« wymagany w omawianym przypadku (zataczony do wniosku) raport o oddziatywaniu planowanego
zamierzenia na $rodowisko, opracowany w lipcu 2022 r. przez zespét autorski EkoKoncept s.c.
z siedzibg w Olsztynie, pod kierownictwem , we wspotpracy w zakresie
opracowania emisji gazow i pytow do powietrza przez OS KONSULTING ;

e Wypis i wyrys z miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego.

Jednoczesnie zgodnie z art. 61 § 4 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania
administracyjnego (t. j. Dz. U. z 2023 r., poz. 775 ze zm. - dalej: k.p.a.) organ powiadomit
wyznaczone strony postepowania o wszczeciu procedury administracyjnej oraz podjetych
czynnoséciach w omawianej sprawie. W zawiadomieniu poinformowano rdwniez o mozliwosci
zapoznania sie z przedlozong przez Inwestora dokumentacja, o miejscu, w ktorym jest ona
wytozona do wgladu oraz pouczono o mozliwosci wziecia czynnego udziatu w kazdym stadium
prowadzonego postepowania. Za strony postepowania o wydanie decyzji o $rodowiskowych
uwarunkowaniach uznano, zgodnie z zapisami art. 74 ust. 3a u.0.0.5., wnioskodawce oraz
podmioty, ktérym przystuguje prawo rzeczowe do nieruchomosci znajdujacych sie w obszarze,
na ktéry bedzie oddziatywaé przedsiewziecie. Stosownie do art. 74 ust. 3 u.0.0.$. oraz w zwigzku
z art. 49 k.p.a., strony przedmiotowego postepowania, z uwagi na ich liczbe przekraczajacq 10,
zostaty powiadomione w drodze obwieszczenia, ktére wywieszono na okres 14 dni na tablicy
ogtoszeniowej tut. Urzedu oraz umieszczono na stronie Biuletynu Informacji Publicznej Urzedu

Miejskiego w Biskupcu www.bip.biskupiec.pl (obwieszczenie z dnia 15.07.2022 r., znak:




BMA.6220.16.8.2022). W zawiadomieniu jednocze$nie wskazano, ze dalsze informacje o toczgacym
sie postepowaniu przekazywane beda réwniez za pomocg obwieszczen umieszczanych
w ww. lokalizacjach. W tym miejscu nalezy dodatkowo wskazaé, ze w toku postepowania zmianie
ulegt wykaz wyznaczonych stron, z uwagi na ponizej przedstawione okolicznosci sprawy:

- Prokurator Regionalny w Biatymstoku dziatajac na podstawie art. 183 § 1 k.p.a., zgtosit swdj
udziat w prowadzonym postepowaniu (pismo z dnia 11.08.2022 r., znak: RP III Pa 17.2018);

- Stowarzyszenia Ekologicznego Warto By¢ z siedzibg w Biskupcu przy pismie z dnia 26.08.2022 r.
oraz Towarzystwo na rzecz Ziemi z siedzibg w Os$wiecimiu przy pi$mie z dnia 23.12.2022 r.,,
dziatajac w trybie art. 44 ust. 1 u.0.0.$. zgtosity cheé uczestniczenia w prowadzonym
postepowaniu;

- Inwestor zrezygnowat z zagospodarowania dziatki numer 86/7 obreb Biskupiec Kolonia, gmina
Biskupiec, na ktérej pierwotnie zaplanowano plac magazynowy surowcoéw w postaci biomasy,
zmienit sie zatem zakres oraz zasieg oddziatywania przedsiewziecia, a co za tym idzie liczba
podmiotow, ktoérym przystuguje prawo rzeczowe do nieruchomosci znajdujacych sie w obszarze
jego oddziatywania.

Ztozony wraz z wnioskiem raport o oddziatywaniu przedsiewziecia na srodowisko umozliwit
jednoczesnie rozpoczecie procesu udzialu spoteczenstwa, jednego z obowigzkowych elementow
oceny oddziatywania na srodowisko. W tym celu organ wypetniajac zalecenia wynikajgce z art. 33
ust. 1, w powigzaniu z art. 79 ust. 1 u.0.0.$., podat do publicznej wiadomosci informacje
0 wszczeciu postepowania i jego przedmiocie, o przystgpieniu do przeprowadzania oceny
oddziatywania na $rodowisko, o przedlozonym raporcie o oddziatywaniu przedsiewziecia
na srodowisko, organie wtasciwym do wydania decyzji oraz organach administracji bioracych udziat
w ocenie oddziatywania na $rodowisko. Wskazano takze o mozliwosci zapoznania sie z dotychczas
zgromadzong dokumentacjg sprawy oraz miejscu, w ktérym jest ona wylozona do wgladu, a takze
o mozliwosci skfadania uwag i wnioskéw w wyznaczonym terminie 30 dni. Informacje w formie
obwieszczenia zamieszczono na stronie internetowej www.bip.biskupiec.pl oraz na tablicach
ogtoszeniowych w Urzedzie (obwieszczenie z dnia 01.08.2022 r., znak: BMA.6220.16.9.2022).

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Olsztynie oraz Dyrektor Regionalnego Zarzadu

Gospodarki Wodnej w Biatymstoku, po przeanalizowaniu kompletu dokumentacji przedtozonej
w omawianej sprawie, uzgodnili oraz jednoczesnie okreslili warunki realizacji przedsiewziecia
(postanowienie RDOS w Olsztynie z dnia 10.01.2023 r., znak: W005.4221.65.2022.MH17,
podtrzymane bez zmian przy pismie z dnia 22.06.2023 r., znak: W005.4221.65.2022.MH.81 oraz
postanowienia RZGW w Bialymstoku z dnia 18.01.2023 r., znak: BI.RZS.4360.28.2022.JA
i 27.06.2023 r., znak: BI.RZS$.4360.28.2022.]A).

Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Olsztynie wyrazit pozytywng opinie w zakresie
wymagan higienicznych i zdrowotnych w sprawie realizacji przedsiewziecia (opinia sanitarna z dnia
14.09.2022 r., znak: ZNS.9022.5.69.2022.EK1), ktérg ww. Organ podtrzymat bez zmian przy
pismach z dnia 02.11.2022 r. (znak: ZNS.9022.5.69.2022.EK2), 27.12.2022 r. (znak:
ZNS.9022.5.69.2022.EK5) i 15.05.2023 r. (znak: ZNS.9022.5.69.2022.EK6). Réwniez Marszatek
Wojewodztwa Warminsko-Mazurskiego wyrazit pozytywna opinie w omawianej sprawie - opinia
z dnia 12.12.2022 r., znak: 0S5-P$.7220.5.2022, podtrzymana bez zmian przy pismach z dnia
16.12.2022 r. (znak: 05-PS.7220.5.2022) i 05.05.2023 r. (znak: 0S$-P$.7220.5.2022).



Wszystkie warunki oraz wymagania okreslone przez powyzsze organy zostaly uwzglednione
w niniejszej decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach. W tym miejscu nalezy dodatkowo
wskazaé, ze otrzymane w toku postepowania uzgodnienia oraz opinie, jak réwniez przedmiotowa
decyzja o $rodowiskowych uwarunkowaniach, zostaty podjete w oparciu o zgromadzony materiat
dowodowy, w tym w oparciu o przedtozony wraz z wnioskiem raport o oddziatywaniu
przedsiewziecia na srodowisko wraz z jego uzupetnieniami:

- uzupetnienie raportu oos$ z dnia 06.09.2022 r., opracowane na wezwanie Dyrektora Regionalnego
Zarzadu Gospodarki Wodnej w Biatymstoku z dnia 05.08.2022 r., znak: BI.RZS.4360.28.2022.JA;

- uzupetnienie raportu oo$ z dnia 12.10.2022 r., opracowane na wezwanie Dyrektora Regionalnego
Zarzadu Gospodarki Wodnej w Biatymstoku z dnia 29.09.2022 r., znak: BI.RZS.4360.28.2022.JA;

- uzupetnienie raportu 00$ z dnia 06.12.2022 r., opracowane na wezwanie Dyrektora Regionalnego
Zarzadu Gospodarki Wodnej w Biatymstoku z dnia 25.11.2022 r., znak: BI.RZS.4360.28.2022.]A;

- uzupetnienie raportu 00$ z dnia 30.11.2022 r., opracowane na wezwanie Marszatka Wojewddztwa
Warminsko-Mazurskiego z dnia 18.11.2022 r., znak: 0S$-PS.7220.5.2022;

- uzupetnienie raportu o00$ z dnia 28.04.2023 r., bedace uaktualnieniem zapisow dotyczacych
potozenia inwestycji pod wzgledem hydrograficznym.

Wyznaczone strony postepowania na biezgco informowane byly o kazdej czynnosci
tut. Organu, o wszystkich otrzymanych dokumentach oraz uzgodnieniach i opiniach dotyczacych
przedmiotowej sprawy. O ww. czynnosciach oraz o mozliwosci wypowiedzenie sie co do zebranych
materiatdw przed wydaniem decyzji o sSrodowiskowych uwarunkowaniach (art. 10 k.p.a.)
poinformowano strony poprzez obwieszczenia z dnia 06.02.2023 r., znak: BMA.6220.16.97.2022
oraz z dnia 11.07.2023 r., znak: BMA.6220.16.167.2022.

W toku postepowania wplynely uwagi dotyczace planowanej inwestycji ztozone przez
Stowarzyszenie Ekologiczne Warto By¢ z siedziba w Biskupcu, o czym bedzie mowa w dalszej czesci
uzasadnienia. Ponadto Stowarzyszenie dwukrotnie wnioskowato do Samorzadowego Kolegium
Odwotawczego w Olsztynie za posrednictwem Burmistrza Biskupca (jako organu administracji)
o wylaczenie tego organu od zatatwienia sprawy dotyczgcej wydania decyzji o $rodowiskowych
uwarunkowaniach dla omawianego przedsiewziecia (wnioski z dnia 02.03.2023 r., znak:
2-3-2023.6 i z dnia 24.04.2023 r., znak: 24-4-2023.Bl1). Jednak Samorzadowe Kolegium
Odwotawcze w Olsztynie postanowieniem z dnia 04.04.2023 r. (znak: SKO.60.20.2023)
i postanowieniem z dnia 31.05.2023 r. (znak: SK0.60.33.2023) odméwito wylaczenia Burmistrza
Biskupca i wyznaczenia innego organu do zatatwienia niniejszej sprawy.

Z uwagi na przedkiadane przez Inwestora uzupetnienia do raportu o oddziatywaniu
przedsiewziecia na $rodowisko, dwukrotnie powtorzono réwniez procedure udziatu spoteczerstwa
w prowadzonym przez Burmistrza Biskupca postepowaniu. Obwieszczeniami z dnia 24.01.2023 r.
(znak: BMA.6220.16.94.2022) oraz z dnia 28.04.2023 r., znak: BMA.6220.16.141.2022 podano
do publicznej wiadomosci informacje o uzupetnionej dokumentacji sprawy, o mozliwosci zapoznania
sie z materialtem uzupetniajacym oraz pozostata niezbedng dokumentacja sprawy.
W zawiadomieniu jednoczesnie wskazano miejsce, w ktérym dokumentacja jest wytozona
do wgladu oraz pouczono o prawie do sktadania uwag i wnioskow w przedmiotowej sprawie
(kazdorazowo w terminie 30 dni). W trakcie prowadzonego postepowania z udziatem spoteczenstwa

nie wniesiono uwag i wnioskow dotyczacych omawianej inwestycji.
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Planowane przedsiewziecie bedzie realizowane na terenie istniejacego Zaktadu w Biskupcu,
ktory obecnie prowadzi dziataino$¢ polegajgcq na produkcji ptyt drewnopochodnych (piyt
widrowych) w instalacji o zdolnosci produkcyjnej ponad 600 m3/dobe, obejmujaca procesy:

1) produkcje ptyt drewnopochodnych w instalacji, w tym:

a) produkcje surowych ptyt widrowych i ptyt wiérowych laminowanych,
b) produkcje impregnowanego papieru z wykorzystaniem zywic,
C) proces dalszego uszlachetniania (postforming);

2) spalanie paliw w zrodtach (urzadzeniach) o tacznej nominalnej mocy nie mniejszej niz 50 Mw,
obejmujace:

a) zrédta o tacznej nominalnej mocy 133,6 MW, w ktorych produkty spalania wykorzystywane
sa do bezposredniego ogrzewania, suszenia materiatdw: generator goracego gazu (HGG)
55 MW, komora spalania 40 MW, rezerwowa komora spalania 30 MW, palniki do
bezposredniego suszenia impregnowanego papieru o facznej nominalnej mocy 8,6 MW;

b) srednie zrodla energetycznego spalania paliw, o facznej nominalnej mocy 32,272 MW: kociot
wspomagajacy do podgrzewania oleju o nominalnej mocy 13,9 MW, kociot grzewczy
o nominalnej mocy 1,272 MW, kociot grzewczy cieptej wody o nominainej mocy 9,8 MW,
5 awaryjnych agregatow pradotworczych o tacznej nominalnej mocy 7,3 MW;

¢) 3 silniki pomp awaryjnych systemu ppoz. o facznej nominalnej mocy 1,271 MW.

3) termiczne przeksztatcanie odpaddéw innych niz niebezpieczne w urzadzeniu o zdolnosci
przetwarzania ponad 3 tony na godzine - termiczne przeksztatcanie odpaddéw w postaci pytow
wytwarzanych w instalacji do produkcji ptyt wiérowych w zaktadzie w Biskupcu, prowadzone
w generatorze goracego gazu (HGG) 55 MW, o maksymalnej zdolnosci przetwarzania 4,1601 Mg
odpaddw na godzing, 99,8424 Mg odpadow na dobe.

Egger Biskupiec Sp. z o. o. jest jedynym prowadzacym instalacje i jest jednoczesnie
wlascicielem istniejacej instalacji. Przedmiotowy Zaktad funkcjonuje w oparciu o pozwolenie
zintegrowane, udzielone decyzjg Starosty Olsztynskiego z dnia 24.06.2019 r. (znak: GS-
11.6222.11.2018.KP), sprostowanag postanowieniami z dnia 03.07.2019 r. (znak: GS-11.
6222.11.2018.KP), z dnia 07.08.2019 r. (znak: Gé—II.6222.8.2019.KP) i z dnia 28.04.2020 .
(znak: GS-II.6222.11.2020.KP), ktora to decyzja Starosty Olsztynskiego zostata zmieniona decyzjg
Marszatka Wojewodztwa Warminsko-Mazurskiego z dnia 26 kwietnia 2023 r., znak: oS-
PS.7222.34.2020 (decyzje i postanowienia dostepne w BIP). Zgodnie z trescia tych decyzji
instalacja stosuje najlepsze dostepne techniki, a objeta wnioskiem modernizacja nie bedzie
zwigzana z nowo uruchamiang instalacjg ani ze zmiang prowadzonej technologii.

Zgodnie z wnioskiem planowane do realizacji przedsiewziecie bedzie polegato
na zwiekszeniu ilosci spalanych odpaddw (w postaci pytdéw drewnopochodnych) w ilosci ponad
100 ton/dobe i zwiekszeniu zdolnos$ci produkcyjnej instalacji. W ramach planowanego
przedsiewziecia nie przewiduje sie budowy nowych obiektéw. Zwiekszenie ilosci produkowanych
ptyt zostanie osiagniete poprzez zwigkszenie wydajnosci obecnych urzadzen oraz ich modernizacie,
w tym montaz systemu Dynasteam. W wyniku modernizacji linii oraz zwiekszeniu produkciji
niezbedny bedzie montaz nowych emitordow zlokalizowanych w istniejacych budynkach i bedacych
wspomaganiem istniejgcych proceséw. Dodatkowo planowane jest podwyzszenie komina suszarni

bebnowych bezposrednio ogrzewanych do wysokosci 60,8 m. Zwiekszenie zuzycia surowcow
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spowoduje réwniez koniecznoéé wyznaczenia nowych miejsc magazynowania surowcéw, zardwno
w postaci m.in. biomasy jak i odpadoéw drewna pouzytkowego, przyjmowanych do Zaktadu.

Po realizacji planowanej inwestycji maksymalna zdolnos¢ produkcyjna instalacji
w warunkach normalnego funkcjonowania instalacji wyniesie:

o produkcja surowych ptyt widrowych: 3500 m3/dobe, 900 000 m3/rok,
e produkcja ptyt laminowanych: 50 000 000 m?%/rok,

e produkcja papieru impregnowanego: 175 000 000 m?/rok,

¢ postforming - dalsze uszlachetnianie produktow: 6 000 000 m2/rok.

Przedsiewziecie bedzie realizowane na dziatkach numer: 80/22, 176/7, 80/15, 80/18, 80/8,
80/10, 80/13, 80/16, 80/17, 80/7, 80/11, 80/12, 80/14, 80/5, 80/6, 80/9 obreb Biskupiec Kolonia,
gmina Biskupiec oraz na dziatkach numer 79 i 106/2 obreb 1 miasto Biskupiec.

Pierwotnie Inwestor zaktadat réwniez realizacje przedsiewziecia na dzialce numer 86/7
obreb Biskupiec Kolonia, gmina Biskupiec, gdzie zaplanowano organizacje placu magazynowego
surowcOw w postaci biomasy. Jednakze w toku postepowania zrezygnowano z zagospodarowania
ww. dziatki oraz dziatki numer 87/2 obreb Biskupiec Kolonia.

Nieruchomosci, na ktérych zaplanowano przedsiewziecie objete sg ustaleniami miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego terendéw zabudowy przemystowej w obrebie nr 1 miasta
Biskupiec oraz w obrebie Biskupiec Kolonia (Uchwafa Nr XXV/161/16 Rady Miejskiej w Biskupcu
z dnia 16 sierpnia 2016 r. - Dz. Urz. Woj. Warm.-Maz. z 2016 r., poz. 3588). Zgodnie z nim
inwestycja realizowana bedzie w czesci oznaczonej na rysunku planu jako tereny zabudowy
ustugowej lub produkcyjnej (UP2). Przeznaczenie terenu i warunki jego uzytkowania okreslone
w ww. planie miejscowym nie powodujg ograniczen, ktore uniemozliwiatyby modernizacje
instalacji. Zatem w ocenie tut. Organu planowane zamierzenie w przedstawionym zakresie,
na terenie funkcjonujacego juz Zaktadu, prowadzacego opisang powyzej dziatalnos¢ wytwdrczg,
zgodna jest z ustaleniami obowigzujacego miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego.

Wokot zaktadu znajduja sie:

s w kierunku pdétnocnym - tereny zabudowy zagrodowej;

e w kierunku pétnocno-zachodnim - tereny rekreacyjno-wypoczynkowe (ZD-1);

e w kierunku pétnocno-zachodnim - tereny zabudowy zagrodowej (RM-1);

e w kierunku zachodnim - tereny zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej (MNU-2);
e w kierunku zachodnim- tereny rekreacyjno-wypoczynkowe (ZD-1);

e w kierunku potudniowo-zachodnim - tereny mieszkaniowo-ustugowe (MN/U);

o w kierunku potudniowym - tereny zabudowy zagrodowej;

e w kierunku potudniowo-wschodnim - tereny zabudowy zagrodowej.

Zgodnie z u.0.0.$. w przedtozonym raporcie o oddziatywaniu przedsiewziecia na srodowisko
analizie poddane zostaly dwa warianty realizacji przedsiewziecia: wariant I (wariant proponowany
przez Wnioskodawce) oraz wariant II (racjonalny wariant alternatywny).

W wariancie I, bedacym jednoczesnie wariantem najkorzystniejszym dla srodowiska,
zatozono zwiekszenie ilosci spalanych odpaddéw w postaci pytdw drewnopochodnych o kodzie
03 01 05, maksymalnie w ilosci 311,280 Mg/dobe w istniejacym generatorze gorgcego gazu HGG,
ktérego nominalna moc cieplna nie ulegnie zmianie i nadal wynosic¢ bedzie 55 MW. Komora spalania
40 MW wyposazona w palnik wielopaliwowy (zasilana gazem ziemnym i/lub pytem drzewnym) oraz

rezerwowa komora spalania 30 MW (zasilana wytgcznie gazem ziemnym) pozostajg bez zmian.
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W generatorze goracego gazu HGG wytwarzany jest strumief goracego gazu w postaci spalin,
ktére nastepnie kierowane sg do suszarni wioréw warstwy wierzchniej DS, gdzie nastepuje
bezposrednie suszenie wiéréw tym gazem oraz do wymiennika ciepta oleju termalnego. HGG jest
kwalifikowany jako urzadzenie wspdtspalania odpadéw zgodnie z Rozporzadzeniem Ministra Klimatu
z dnia 24 wrzeénia 2020 r. w sprawie standardéw emisyjnych dla niektdérych rodzajéw instalacji,
Zrédet spalania paliw oraz urzadzeri spalania lub wspdfspalania odpadéw (Dz.U. z 2020 r.,
poz. 1860). W ramach przedsiewziecia zostanie zmodernizowany system podawania paliwa, tak aby
mozliwe byto spalanie odpadéw pytdw drewnopochodnych na ruszcie HGG. Dodatkowo zostanie
zainstalowany system transportu odpaddéw w postaci pyldw drewnopochodnych do palnika
wielopaliwowego HGG. Do procesu odzysku R1 kierowane beda odpady pytéw drewnopochodnych
powstajace w wyniku dziatalnoéci zaktadu, ktore ze wzgledu na sktadniki i wiasciwosci nie stanowia
odpaddw niebezpiecznych. Nie przewiduje sie pozyskiwania odpaddéw do procesu R1 od innych
posiadaczy. Ponadto w HGG jak dotychczas prowadzony bedzie proces wspoéispalania odpadéw
pytdw drewnopochodnych i biomasy oraz gazu ziemnego. W wariancie I zmianie ulegnie udziat
spalanych paliw w stosunku do stanu obecnego. Generator goracego gazu HGG spetnia wymagania
dla urzadzen wspétspalania odpaddéw okreslonych w rozporzadzeniu Ministra Rozwoju z dnia
21 stycznia 2016 r. w sprawie wymagan dotyczacych prowadzenia procesu termicznego
przeksztatcania odpadow oraz sposobdw postepowania z odpadami powstalymi w wyniku tego
procesu (Dz. U. poz. 108), w szczegolnosci zapewnienia temperatury wymaganej dla dopalenia
dioksyn i furandw (co najmniej 850°C przez co najmniej 2 sekundy).

Zaktad planuje spalanie w HGG odpadow pytow wytwarzanych podczas produkcji ptyt w taki
sposéb, aby jak najmniej odpadow pytdw drewnopochodnych bylo przekazywanych odbiorcom
zewnetrznym. Nowoczesne urzadzenie termicznego przeksztatcania odpaddéw, wysokosprawne
systemy oczyszczania spalin i system SNCR zmniejszajacy emisje tlenkéw azotu, gwarantujq
przetworzenie wytworzonych w fabryce odpaddéw drewnopochodnych z zachowaniem najwyzszego
stopnia dbatoéci o srodowisko. Dodatkowo szczegétowy system opomiarowania i monitoringu
procesu spalania, zainstalowany w zakiadzie powoduje, ze przetworzenie tych odpaddéw w tej
instalacji staje sie jednym z najbezpieczniejszych sposobéw ich zagospodarowania. Planowane
zwiekszenie zdolnosci produkcyjnej, w wariancie proponowanym do realizacji, zostanie osiagnigte
poprzez modyfikacje istniejacych proceséw oraz montaz nowych i modernizacje juz
funkcjonujacych urzadzen.

Zwiekszenie produkcji surowych piyt widérowych z 3100 m3/dobe do 3500 m3/dobe oraz
z 770 000 m3/rok do 900 000 mi/rok zostanie osiagniete m.in. poprzez montaz systemu
Dynasteam. Urzadzenie to bedzie stuzyto do wstepnego podgrzewania kobierca i jego praca bedzie
odbywata sie poprzez aplikowanie pary wodnej w odpowiedniej ilosci i w sposob ciaglty na gérna
i/lub dolng powierzchnie kobierca przed jego wejsciem do prasy. Para wodna podnosi temperature
kobierca i zmniejsza opory przeplywu ciepta, co prowadzi do szybszego i bardziej rownomiernego
utwardzania kleju, a w konsekwencji do zwiekszenia produkcji.

Zwiekszenie produkcji ptyt laminowanych z 40 000 000 m2/rok do 50 000 000 m?2 /rok
natomiast zostanie osiggniete poprzez montaz pigtej linii KT (prasy krotkotaktowej), na ktérej ptyty
widrowe pokrywane beda papierem dekoracyjnym utwardzonym w procesie impregnacji. Pod
wptywem cisnienia i temperatury zywica jest uwalniana z papieru i wigze papier z ptyta. W trakcie

procesu zywica jest utwardzana, a powierzchnia staje sie odporna na odksztatcenia.
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W zwiazku ze zwiekszeniem zdolnosci produkcyjnej surowych ptyt widrowych oraz piyt
laminowanych zainstalowana zostanie dodatkowa linia do pakowania w obiekcie 119.

W wyniku modernizacji linii oraz zwiekszeniu produkcji niezbedny bedzie montaz pieciu
nowych emitordw bedacych wspomaganiem istniejacych proceséw, ktérymi wprowadzane bedg
do powietrza pyty (w tym pyt PM10 i PM2,5):

- emitor E-102.09 - wycigag z miyna mtotkowego;

- emitor E-104.04 - wycigg z transportu pneumatycznego;

- emitor E-104.05 - wyciag rebaka;

- emitor E-110.13 - wyciag - przygotowanie wioréw suchych;
- emitor E-118.06 - wyciag przy urzgdzeniach KT5;

Wymienione wyzej emitory zostang wyposazone w filtry workowe. Zmianie ulegng
parametry 2 istniejacych emitoréw, z ktérych emitowany jest pyt (w tym pyt PM10 i PM2,5):

- emitor E-102.03 - wyciag ogdlny hali 102: zmiana (zmniejszenie) maksymalnego natezenia
przeptywu gazow na V = 80 000 Nm3/h;

- emitor E-121.01 - wycigg przy dalszym uszlachetnianiu: zmiana (podwyzszenie) wysokosci
emitoranah =12,5m.

Dodatkowo planowane jest podwyzszenie emitora suszarni bebnowych bezposrednio
ogrzewanych (emitora E-108.01) do wysokosci 60,8 m.

Whnioskodawca zamierza ponadto zrezygnowac z realizacji palnika gazowego na jednej
z linii do suszenia papieru impregnowanego. Palnik gazowy o mocy 4,3 MW zostanie zainstalowany
tylko na jednej linii, druga linia bedzie natomiast podgrzewana olejem termalnym, bez koniecznosci
montazu palnika gazowego. Zmiana ta spowoduje zmniejszenie wielkosci emisji produktéow spalania
gazu ziemnego.

Zwiekszenie zuzycia surowcow drzewnych powoduje réwniez konieczno$¢ wyznaczenia

dodatkowych miejsc ich magazynowania. Surowce drzewne niebedace odpadami magazynowane
beda w budynku magazynowym i/lub na placach utwardzonych lub nieutwardzonych, spetniajacych
wymagania w zakresie ochrony przeciwpozarowej, natomiast odpady drewna pouzytkowego beda
magazynowane w budynku magazynowym oraz na szczelnie utwardzonych placach wyposazonych
w kanalizacje zbierajaca odcieki powstajace w trakcie opaddow. Odcieki odprowadzane beda razem
z wodami opadowymi z terenu placu do zbiornika retencyjnego kategorii II. Wody zmagazynowane
w zbiorniku kategorii II, z uwagi na zmieszanie z odciekami z magazynowania odpaddw, beda
stanowity Scieki przemystowe.

Instalacja bedzie pracowata przez 365 dni w roku w 3-zmianowym systemie pracy co daje
tacznie 8760 h.

Realizacja przedsiewziecia w wariancie alternatywnym (wariant II) zaklada realizacje celu
zwigzanego ze zwiekszeniem produkcji oraz ilosci spalanych odpadéw w postaci pytow
drewnopochodnych z uwzglednieniem maksymalnych mozliwosci modernizacyjnych. W ramach
planowanych zmian przewiduje sie kompletng przebudowe systemu energetycznego zakladu,
a zaktadane zwiekszenie ilosci spalanych odpaddw drewnopochodnych zrealizowane zostanie
w generatorze gorgcego gazu HGG oraz komorze spalania 40 MW. W obydwu przypadkach zmianie
ulegnie udziat spalanych paliw w stosunku do stanu obecnego. Aby umozliwi¢ spalanie odpadow
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w postaci pytdbw drewnopochodnych w komorze 40 MW, konieczna bedzie jej kompleksowa
przebudowa. Pozostate elementy przedsiewzigcia nie zmieniajg sie w stosunku do wariantu 1.

Réznica pomiedzy wariantem I i II polega zatem na przystosowaniu do termicznego
przeksztatcania odpadéw kolejnego (poza HGG) urzadzenia tj. komory 40 MW.

Analiza wariantéw wykazala, ze wariant I jest wariantem korzystniejszym dla srodowiska
ze wzgledu na oddziatywanie na powietrze - nizsza emisja substancji specyficznych dla
wspotspalania odpaddéw (metali ciezkich, dioksyn i furandéw) oraz nizsze stezenia tych substancji
w powietrzu wokot zaktadu oraz ze wzgledu na czynniki ekonomiczne i organizacyjne.
Nie wykazano natomiast rdéznic pomiedzy wariantami pod wzgledem oddziatywania na klimat
akustyczny, oddzialywania na rosliny, zwierzeta, grzyby i siedliska przyrodnicze, oddziatywania na
wode, oddziatywania na glebe, oddziatywania na powierzchnie ziemi z uwzglednieniem ruchéw
masowych ziemi i krajobraz, oddziatywania na dobra materialne, oddzialywania na zabytki
i krajobraz kulturowy, objete istniejaca dokumentacjg oraz oddzialywania na formy ochrony
przyrody i korytarze ekologiczne. Reasumujac wariant, ktéry zostat zaproponowany przez
Inwestora okazal sie wariantem najkorzystniejszym dla srodowiska i ostatecznie zostat przyjety

do realizacji.

Analizuiac wplyw inwestycii na poszczegdlne elementy srodowiska, ustalono co nastepuje:

Oddziatywanie przedsiewziecia w fazie realizacji bedzie krétkotrwate, nieciagte, ograniczone
do terenu zakfadu i ustanie z chwila zakoriczenia realizacji inwestycji, a przy odpowiedniej,
standardowej organizacji robét budowlanych ucigzliwosci te beda zminimalizowane i nie bedg
przekracza¢ standardow s$rodowiska. Przedsiewziecie bedzie realizowane na terenie istniejgcego
zaktadu, zabudowanego budynkami produkcyjnymi i biurowymi, drogami i placami manewrowymi
oraz parkingami. Zielen na terenie zaktadu stanowi zielen urzadzona niska. Przedsigwziecie nie jest
zZwigzane z zajmowaniem terendw zielonych. W ramach prac modernizacyjnych nie przewiduje sie
wycinki drzew i krzewdw.

Prace bedq realizowane wylacznie w porze dnia, a emisja hatasu bedzie zwigqzana z pracami
montazowymi i wzmozonym transportem, co nie bedzie powodowato znaczgcego zwiekszenia
natezenia hatasu do $rodowiska w stosunku do stanu obecnego. Ruch dodatkowych pojazdow
zwigzanych z pracami montazowymi spowoduje niewielkie zwiekszenie emisji substancji
do powietrza w poréownaniu z emisjg zwigzang z normalnym funkcjonowaniem instalacji. Biorac pod
uwage niewielkie poziomy emisji oraz przejsciowy charakter prac budowlanych uzna¢ nalezy,
ze faza realizacji nie bedzie w istotny sposéb oddziatywaé na srodowisko.

W okresie realizacji robot, do czasu ich zakonczenia Inwestor bedzie podejmowat wszystkie
niezbedne kroki, aby zminimalizowa¢ niekorzystne skutki oddziatywania na terenie prowadzonych
robét w zakresie zanieczyszczen, hatasu lub innych czynnikéw niekorzystnych powodowanych jego
dziatalnoscia. Zapewni stosowanie nowoczesnego i sprawnedgo technicznie sprzetu oraz zadba
o jego wiasciwg i ekonomiczng eksploatacje, a takze posiadat bedzie odpowiednie $rodki
i procedury neutralizujace ewentualne wycieki ptynéow eksploatacyjnych w sytuacjach awaryjnych.
W trakcie realizacji inwestycji powstawaé beda odpady zwigzane z prowadzeniem prac
budowlanych i montazowych. Odpady powstajace podczas realizacji przedsigewziecia beda
zagospodarowane zgodnie z ustawg o odpadach. Na etapie realizacji powstawa¢ beda takze $cieki

bytowe, wytwarzane przez pracownikdéw bioracych udziat w pracach realizacyjnych. Pracownicy firm
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budowlanych korzysta¢ beda =z istniejacego zaplecza socjalnego zakiadu Ilub wlasnego
kontenerowego zaplecza oraz toalet przenosnych. Woda na etapie realizacji bedzie wykorzystywana
na cele bytowe i pochodzi¢ bedzie z wodociggu miejskiego. Powstajace Scieki odprowadzane beda
bezposrednio do kanalizacji sanitarnej Ilub beda gromadzone w szczelnym zbiorniku
bezodptywowym, bedacym elementem toalety przenosnej, skad wywozone bedg do oczyszczalni
Sciekow.

Produkcja ptyt prowadzona jest w Zaktadzie. W trakcie produkcji wykorzystywane
sq odpady drewnopochodne, ktdére od momentu przyjecia do Zaktadu, do chwili wyprodukowania
plyty sa poddawane jednemu procesowi, ktdrego celem jest produkcja gotowego elementu.
W trakcie procesu produkciji, odpady drewnopochodne stanowia niezbedny surowiec do produkgiji,
ktéry po zmieszaniu m. in. z surowcami nie stanowigcymi odpadu, tworzy produkt finalny.
W trakcie produkcji ptyty, powstaja takze produkty (w tym przypadku piyty) niespetniajace norm
jakosciowych. Takie wybrakowane plyty zawracane sa do procesu produkcyjnego, co jest
pozadanym dziataniem, poniewaz prowadzi do minimalizacji wytwarzanych odpadéw. Piyty
niespetniajgce norm sg ponownie poddawane rozdrabnianiu razem z odpadami drewnopochodnymi
przyjetymi do procesu. Dzieki takim dziataniom Spétka odpowiedzialnie gospodaruje drewnem jako
surowcem. Odpady drewnopochodne przewidziane do przetworzenia w procesie produkcyjnym
pochodza od zewnetrznych dostawcow. Do zaktadu dostarczane sg jako wstepnie oczyszczone
i rozdrobnione. Jedynie odpady o kodzie 15 01 03 - opakowania z drewna, pochodza
od zewnetrznych dostawcéw, jak roéwniez z terenu zakiadu. Ilo$¢ odpaddéw drewnopochodnych
przewidzianych do odzysku bedzie wynosi¢ 370 000 Mg/rok. Do procesu produkcji piyt
drewnopochodnych kierowane sgq odpady o kodach: 02 01 07 - Odpad z gospodarki lesnej;
03 01 05 - Trociny, widry, scinki, drewno, ptyta widrowa i fornir inne niz wymienione w 03 01 04;
15 01 03 - Opakowania z drewna; ex 16 82 02 - Odpady inne niz wymienione w 16 82 01;
17 02 01 - Drewno; 19 12 07 - Drewno inne niz wymienione w 19 12 06; 19 12 12 - Inne odpady
{(w tym zmieszane substancje i przedmioty) z mechanicznej obrdbki odpadéw inne niz wymienione
w 19 12 11; ex 20 01 38 - Drewno inne niz wymienione w 20 01 37 i 20 03 07 - Odpady
wielkogabarytowe. Odpady przyjmowane sa w punkcie przyjecia surowca, a nastepnie
magazynowane w budynku magazynowym. Dodatkowo Inwestor w ramach niniejszego
przedsiewziecia zamierza magazynowal przyjete odpady drewnopochodne na przygotowanych
placach magazynowych. Po zmagazynowaniu odpady kierowane s do procesu produkcji piyty,
ktory jednoczesnie jest procesem odzysku. Konsekwencjq procesu przetwarzania odpaddw jest
wytwarzanie odpadéw o kodach: 03 01 05 - Trociny, wibdry, scinki, drewno, ptyta widérowa i fornir
inne niz wymienione w 03 01 04; 17 09 04 - Zmieszane odpady z budowy, remontdw i demontazu
inne niz wymienione w 17 09 01, 17 09 02 i 17 09 03; 19 12 07 - Drewno inne niz wymienione
w 19 12 06 oraz 19 12 12 Inne odpady (w tym zmieszane substancje i przedmioty) z mechanicznej
obrobki odpaddéw.

W ramach instalacji do produkcji ptyt drewnopochodnych - ptyt widrowych, prowadzony jest
proces termicznego przeksztalcania odpaddéw w postaci pyldw wytwarzanych w instalacji
do produkcji ptyt widrowych, w urzadzeniu - generatorze gorgcego gazu HGG o mocy 55MW,
bedacym zrodtem procesowym, ktorego gorace spaliny sg wykorzystywane do termicznej obrébki -
suszenia wioréw. W HGG prowadzony jest proces wspétspalania odpadow pytéw drewnopochodnych

i biomasy oraz gazu ziemnego. W procesie tym przetwarzane sg odpady pytow drewnopochodnych.
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Odpady powstajace w wyniku termicznego przetwarzania stanowi¢ beda odpady o kodach:
10 01 15 - Popioty paleniskowe, zuzle i pyly z kottébw ze wspdtspalania inne niz wymienione
w 10 01 14 (popidt powstajacy w procesie wspotspalania biomasy i odpadéw w postaci pytow
w generatorze goracych gazéw HGG) oraz 10 01 19 - Odpady z oczyszczania gazéw odlotowych
inne niz wymienione w 10 01 05, 10 01 07 i 10 01 18 (potptynny osad z oczyszczania gazdéw
odlotowych mokrego elektrofiltru WESP). Gtownym celem instalacji nie jest jednak termiczne
przeksztatcanie odpaddéw, lecz produkcja ptyt widrowych. Uzyskane ciepto stuzy do celéw
produkcyjnych. Po realizacji przedsiewziecia proces spalania bedzie prowadzony z wydajnoscig
odpowiednig do natezenia produkcji. Nadmiar odpadéw pyldéw, ktoére nie beda kierowane
do spalenia przekazywany bedzie podmiotom zewnetrznym posiadajacym stosowne decyzje
wymagane prawem. Planowane przedsiewziecie bedzie wigzato sie ze zwigkszeniem ilosci
wytwarzanych oraz przetwarzanych odpaddw, co bezposrednio wynika ze zwigkszenia wielkosci
produkcji oraz modyfikacji procesu wspotspalania odpadéw i paliw.

Wszystkie odpady przewidziane do przetwarzania i wytwarzania w trakcie funkcjonowania
przedsiewziecia bedg magazynowane na terenie zaktadu. Magazynowanie odpadéw odbywac sie
bedzie zgodnie z wymaganiami w zakresie ochrony $rodowiska oraz bezpieczerstwa zycia i zdrowia
ludzi, w szczegdlnoéci w sposdb uwzgledniajacy wrasciwosci chemiczne i fizyczne odpadéw, w tym
stan skupienia oraz zagrozenia, ktore mogg powodowac te odpady. Biorac powyzsze pod uwage
nalezy stwierdzi¢, ze przy prawidtowo prowadzonej gospodarce odpadami, na terenie Zaktadu nie
powinno nastapi¢ niebezpieczenstwo skazenia powierzchni ziemi i wody.

Eksploatacja omawianego przedsiewziecia bedzie wigzata sie z wprowadzaniem gazdw
i pytdow do powietrza. Wystepuje zaréwno emisja zorganizowana, ktorej zrédtem sg procesy
technologiczne zwigzane z wytwarzaniem ptyt widrowych, jak i emisja niezorganizowana, zwigzana
gtéwnie z transportem (ruchem samochoddw, maszyn roboczych oraz lokomotywy spalinowej).
Zrédiem emisji zorganizowanej na terenie zakladu beda:

- procesy obrdbki wstepnej drewna, przesytu materiatéw drzewnych i formowania kobierca oraz
uszlachetniania produktéw drewnopochodnych,

- proces suszenia widréw w 2 suszarniach bezposrednio ogrzewanych oraz procesy spalania paliw
(ze wspétspalaniem odpaddw w generatorze gorgcego gazu - HGG) w celu wytworzenia gorgcego
gazu (spalin) do zasilania ww. suszarni,

- procesy produkcji ptyt widrowych na prasie ContiRoll oraz chtodzenia produktu,

- procesy spalania paliw w kottach, awaryjnych agregatach pradotwoérczych oraz silnikach pomp
ppoz.,

- proces suszcnia papieru impregnowanego w 2 suszarniach oraz proces spalania paliw w palniku
gazowym w celu wytworzenia gorgcego gazu (spalin) do zasilania jednej z suszarni,

- procesy pomocnicze, m.in. spawanie, przetadunek paliw, badania laboratoryjne przeprowadzane
pod dygestorium.

Planowane zmiany w instalacji do produkcji ptyt drewnopochodnych wptyna na wielko$é
emisji oraz warunki wprowadzania gazow i pytow do powietrza. Zmiany majace znaczenie dla
warunkdéw srodowiskowych przedsiewziecia polegac beda na:

1. zwiekszeniu ilosci odpaddw w postaci pytéw drewnopochodnych kierowanych do wspdétspalania

w generatorze goracego gazu (HGG) o nominalnej mocy cieplnej 55 MW, ktory zasila w goracy

gaz suszarnie wioroéw warstwy wierzchniej (DS),
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2. podwyzszeniu emitora E-108.01 do wysokosci 60,8 m,
3. realizacji 5 dodatkowych emitorow:
- emitor E-102.09 - wyciag z mtyna miotkowego,
- emitor E-104.04 - wyciag z transportu pneumatycznego,
- emitor E-104.05 - wyciag rebaka,
- emitor E-110.13 - wyciag - przygotowanie wiéréw suchych,
- emitor E-118.06 - wyciag przy urzadzeniach KT5,

4. zmianie parametrow 2 istniejacych emitoréw:

- emitor E-102.03 - wyciag ogdlny hali 102: zmiana (zmniejszenie) maksymalnego natezenia
przeptywu gazéw na V = 80 000 Nm3/h,

- emitor E-121.01 - wyciag przy dalszym uszlachetnianiu: zmiana (podwyzszenie) wysokosci
emitoranah = 12,5m,

5. zwiekszeniu zdolnosci produkcyjnej instalacji (w zakresie produkcji ptyt drewnopochodnych) do
3500 m3/dobe i 900 000 m3/rok, co skutkowaé bedzie wzrostem natezenia ruchu samochodéw
ciezarowych oraz urzadzen transportu wewnetrznego (zwigzanym ze zwigkszonymi dostawami
surowcow i odbiorem produktéw),

6. zwiekszeniu zdolnosci produkeyjnej linii do produkcji ptyt laminowanych do 50 000 000 m?/rok,
co skutkowadé bedzie wzrostem natezenia ruchu samochodéw ciezarowych oraz urzadzen
transportu wewnetrznego (zwigzanym ze zwiekszonymi dostawami surowcéw i odbiorem
produktow).

Prowadzacy instalacje zamierza ponadto zrezygnowac z realizacji palnika gazowego na
jednej z linii do suszenia papieru impregnowanego. Linie te nie zostaly jeszcze zrealizowane.
Wg pierwotnego zatozenia inwestycyjnego, kazda z linii miata by¢ zaopatrzona w palnik gazowy
o nominalnej mocy ciepinej 4,3 MW (po 1 palniku na kazdq z linii}. Wg nowych zalozen, palnik
gazowy zostanie zainstalowany tylko na jednej linii, druga linia bedzie natomiast podgrzewana
olejem termalnym, bez koniecznosci montazu palnika gazowego. Zmiana ta spowoduje
zmniejszenie wielkosci emisji produktow spalania gazu ziemnego z planowanego emitora
E- 115.01.

W generatorze goracego gazu (HGG) wytwarzany jest strumien goracego gazu w postaci
spalin, ktére nastepnie kierowane sa do suszarni widrow warstwy wierzchniej DS, gdzie nastepuje
bezposrednie suszenie wioréw tym gazem oraz do wymiennika ciepta oleju termalnego. W celu
wytworzenia goracego gazu, w HGG prowadzony jest proces spalania biomasy drzewnej,
jak réwniez odpadéw w postaci pytdw drewnopochodnych. W HGG moze by¢ wykorzystywany
réwniez gaz ziemny - HGG jest wyposazony w palnik wielopaliwowy, ktory spala gaz i / lub pyt
(po planowanej zmianie réowniez odpady pytéw drewnopochodnych), ruszt posuwisto-zwrotny
opalany biomasa (po planowanej zmianie réwniez odpadami pyldw drewnopochodnych) i cztery
dysze wtryskowe. Majac na uwadze powyzsze, HGG kwalifikowany jest jako urzadzenie
wspdispalania odpadéw zgodnie z Rozporzadzeniem Ministra Klimatu z dnia 24 wrzesnia 2020 r.
w sprawie standarddéw emisyjnych dla niektérych rodzajow instalacji, Zrodet spalania paliw oraz
urzadzeri spalania lub wspéfspalania odpadéw (Dz.U. z 2020 r., poz. 1860). HGG spelnia

wymagania dla urzadzen wspétspalania odpadéw, w szczegdlnosci zapewnienia temperatury
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wymaganej dla dopalenia dioksyn i furandw (co najmniej 850°C przez co najmniej 2 sekundy).
Nominalna moc cieplna HGG wynosi 55 MW.

Po realizacji przedsiewziecia, w instalacji podobnie jak obecnie funkcjonowac bedzie
ztozony system redukcji emisji zanieczyszczen do powietrza oparty o aparaturg procesowg.

W celu ograniczenia stezenia tlenkdéw azotu w strumieniu spalin odprowadzanych z HGG
w HGG zainstalowana zostata instalacja selektywnej redukcji niekatalitycznej tlenkéw azotu
(SNCR - Selective Non Catalytic Reduction) oparta o wtrysk mocznika. SNCR zalicza sie
do wtérnych metod redukcji emisji. Metoda ta polega na chemicznej redukcji tlenkéw azotu
na skutek poddania ich dziataniu mocznika. Po realizacji planowanego przedsigwzigecia, system
SNCR bedzie dalej uzytkowany i podobnie jak obecnie zapewni dotrzymanie standardu
emisyjnego tlenkéw azotu dla wspditspalania odpadéw.

Redukcja dioksyn i furanéw (PCDD/F) w generatorze goracego gazu HGG odbywa sige przy
wykorzystaniu metod pierwotnych, ktore polegajg na optymalizacji temperatury procesu spalania
i dopalania. Zwiazki PCDD/F ulegajq rozktadowi w temperaturze ok. 700°C. W eksploatowanym
HGG temperatura gazdéw spalinowych nawet w najbardziej niekorzystnych warunkach jest
utrzymywana przez co najmniej 2 sekundy na poziomie nie nizszym niz 850°C, zapewniajac
dopalenie dioksyn i furanéw. HGG zostat zaopatrzony w palnik mogacy spalac takze gaz ziemny,
ktory zatacza sie w razie potrzeby doprowadzania dodatkowego ciepta w celu zapewnienia
ww. temperatury. Po realizacji planowanego przedsiewziecia uktad dopalania dioksyn i furanéw
bedzie dalej eksploatowany i zapewni dotrzymanie standardu emisyjnego PCDD/F dla
wspotspalania odpadow.

Strumien goracych gazéw (spalin) z HGG po wstepnym odpyleniu jest kierowany do
suszarni wiéréow warstwy wierzchniej DS, a nastepnie po przejéciu przez widry ww. suszarni
(w wyniku czego nastgpi unos pylu i lotnych zwigzkéw organicznych) jest kierowany
do oczyszczenia na elektrofiltrze mokrym WESP1. Na elektrofiltr mokry WESP1 kierowany jest tez
strumien gazu z drugiej suszarni - suszarni wiérow warstwy $rodkowej MS, ktéra zasilana jest
w goracy gaz wytwarzany w wyniku spalania gazu ziemnego i pylu drzewnego w palniku Combi
na komorze spalania o mocy 40 MW. Podobnie jak w przypadku suszarni wiéréw warstwy
wierzchniej DS, po przejsciu przez widry suszarni warstwy srodkowej MS, nastepuje unos pytu
i lotnych zwiazkéw organicznych. W elektrofiltrze mokrym nastepuje pofaczenie obu ww.
strumieni gazow. Pofaczone oczyszczone strumienie gazdw nastepnie s wprowadzane
do powietrza przez emitor E-108.01. Zwiekszenie zdolnosci produkcyjnej instalacji oraz
zwiekszenie ilosci spalanych odpadow (w postaci pytdow drewnopochodnych) w procesie
termicznego przcksztatcania odpaddéw bedzie miato wptyw na natezenie przeptywu gazdéw z obu
eksploatowanych w zakfadzie suszarni bebnowych bezposrednio ogrzewanych spalinami
powstatymi m. in. w wyniku termicznego przeksztatcania odpadéw (zwiekszy sie objetos¢ gazow
wprowadzanych do powietrza emitorem E-108.01). W celu skutecznego oczyszczenia gazow
odlotowych oraz utrzymania mokrego elektrofiltru WESP1 w odpowiednim stanie technicznym
zajdzie konieczno$é¢ zwiekszonego zapotrzebowania na wode (nalezy podkresli¢, ze im wyzZsza
wymiana wody w WESP1 tym wyzsza bedzie skutecznos¢ oczyszczania gazow odlotowych).

Gazy odlotowe z prasy ContiRoll odprowadzane sa do mokrego elektrofiltru WESP2, gdzie
nastepuje ich oczyszczanie. Mokry elektrofiltr taczy funkcjonalno$¢ elektrofiltru ze skruberem
wodnym.
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W celu zredukowania emisji pytdw (z urzadzen do obrobki wstepnej drewna, przesytu
materiatdw drzewnych | formowania kobierca oraz uszlachetniania gotowych produktéw
drewnopochodnych) uzywane sa filtry workowe o gwarantowanym stezeniu pytu na wylocie
do 5 mg/Nm3. Kazda strefa zaktadu, w ktérej nastepuje unos pytu drzewnego, wyposazona
zostata w odpowiedni do skali system filtrow. Na projektowanych 5 nowych urzadzeniach,
z ktérych emitowany bedzie pyt drzewny (wycigg z mtyna miotkowego - emitor E-102.09, wyciag
z transportu pneumatycznego - emitor E-104.04, wyciag rebaka - emitor E-104.05, wyciag -
przygotowanie wiorow suchych - emitor E-110.13, wyciag przy urzadzeniach KT5 - emitor
E- 118.06) zainstalowane zostanq analogiczne filtry odpylajace, o gwarantowanym stezeniu pytu
na wylocie do 5 mg/Nm3.

Gazy odlotowe z procesu suszenia papieru oczyszczane beda w bioskruberze. Ponadto,
celem zapewnienia pierwotnej redukcji emisji zanieczyszczen z suszarni papieru, stosowane bedg
zywice o niskiej zawartosci formaldehydu.

W raporcie przedstawiono szczegdtowe obliczenia pozioméw stezen substancji w powietrzu
pochodzacych z ww. procesow. Przeprowadzono réwniez obliczenia opadu pytu, kadmu i otowiu.
Obliczenia te wykonano za pomocg programu "OPERAT FB" dla Windows v. 8.7.0./2021 r. (wersja
rozszerzona) firmy "PROEKO" Ryszard Samo¢, zgodnie z referencyjng metodyka obliczeniowg
okreslong w zatgczniku nr 3 do Rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 26 stycznia 2010 r.
w sprawie wartosci odniesienia dla niektorych substancji w powietrzu (Dz. U. 2010, Nr 16 poz. 87).
Obliczenia zostaly wykonane tacznie dla zrdédet emisji zorganizowanej i niezorganizowanej.
Z obliczen tych wynika, ze eksploatacja Zaktadu po planowanych zmianach w obrebie instalacji
do produkcji ptyt drewnopochodnych — ptyt widrowych, przy zastosowanych metodach ograniczenia
oddziatywania na powietrze atmosferyczne (m.in. filtry workowe, SNCR, mokre elektrofiltry WESP1
i WESP2, bioskruber), nie spowoduje przekroczenia dopuszczalnych poziomdéw substancii
w powietrzu okreslonych w rozporzadzeniu Ministra Srodowiska z dnia 24 sierpnia 2012 r.
w sprawie poziomow niektérych substancji w powietrzu (t. j. Dz. U. z 2021 r., poz. 845),
ani wartosci odniesienia okreslnych w Rozporzadzeniu Ministra Srodowiska z dnia 26 stycznia 2010
r. w sprawie wartosci odniesienia dla niektérych substancji w powietrzu (Dz. U. Nr 16, poz. 87)
poza granicami terenu, do ktérego Spotka dysponuje tytutem prawnym. Obliczenia opadu pylu,
kadmu i otowiu wykazaty, ze opad substancji pytowych poza terenem Zaktadu nie przekroczy
wartosci dopuszczalnych (wartosci odniesienia).

Monitoring emisji  zanieczyszczen do powietrza bedzie prowadzony zgodnie
z obowigzujacymi przepisami prawa w tym zakresie.

Planowana modernizacja instalacji beda mialy wpltyw na zwiekszenie zapotrzebowania
energetycznego. Jednoczesnie, przy zwiekszonej produkcji i ilosci transportowanych towardw,
zmniejszy sie ilos¢ wywozZzonych odpadow w postaci pyiow drewnopochodnych z zaktadu.
Zmniejszenie transportu odpaddéw pyldw spowoduje zmniejszenie zuzycia paliw kopalnych
w transporcie, a co za tym idzie ograniczenie emisji gazéw cieplarnianych z tego procesu. W ten
sposOb zostanie zmniejszony tzw. $lad weglowy zwigzany z transportem i przetadunkiem oraz
ewentualnym dalszym wykorzystaniem tych pytow. W zwigzku ze zwiekszeniem ilosci spalanych
pytow, ktore zgodnie z przepisami dotyczacymi wspolnotowego systemu handlu uprawnieniami
do emisji (EU-ETS) sg traktowane jako neutralne pod wzgledem emisji gazéw cieplarnianych,

Zaklad wpisze sie w zatozenia europejskiego Zielonego tadu (Green Deal) w dazeniu wspdlnoty
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europejskiej do uzyskania neutralnosci klimatu. Wyjasnienie tej kwestii stanowi jednoczesnie
odpowied? na wniosek Stowarzyszenia Ekologicznego Warto By¢ z dnia 20.03.2023 r., znak:
20.3.2023/2.

W ramach inwestycji nie przewiduje sie budowy nowych budynkéw. Zaplanowana
modernizacja nie bedzie wykazywata wrazliwosci na problemy zwigzane z ewentualnymi zmianami
klimatu.

Eksploatacja analizowanego Zaktadu wptywaé bedzie na ksztaltowanie klimatu
akustycznego w najblizszym otoczeniu. Dokonujac analizy oddzialywania akustycznego
planowanego przedsiewziecia uwzgledniono aktualne emisje pochodzgce z Zaktadu, obiekty oraz
zrédta hatasu, ktore byty planowane natomiast jeszcze nie zostaty zrealizowane na podstawie
posiadanych zezwolern oraz projektowane, nowe zrodta hatasu, ktére powstang w zwigzku z
realizacjg planowanego przedsiewziecia.

Aktualnie emisja hatasu wigze sie z praca licznych urzadzen oraz maszyn i Srodkéw
transportu na terenie zaktadu. W modelu obliczeniowym uwzgledniono wszystkie istniejace
i projektowane zrdodia hatasu w tym 5 planowanych nowych Zrodet punktowych. Dodatkowo
uwzgledniono zrédto typu budynek (niewybudowany budynek nr 120), jak réwniez zwiekszono
poziom hatasu w budynku 115 w zwigzku z planowanym uruchomieniem instalacji suszarni papieru
impregnowanego, a takze zrdodla punktowe dotychczas niewybudowane. Po planowanej
modernizacji przewidziano réwniez zwiekszenie ruchu pojazdéw typu ciezkiego. Przewidziano
réowniez mozliwo$¢ wywozu towardw w porze nocy, maksymalnie 2 pojazdy na 1 godzine. Dostawa
drewna oraz pozostaty transport nie bedzie odbywal sie w porze nocy. Ponadto z uwagi na
planowany wzrost produkcji w obliczeniach uwzgledniono zwiekszenie liczby manewréw maszyn
roboczych w ciagu dnia. Z uwagi na planowany wzrost zatrudnienia, w obliczeniach zwiekszono
ruch pojazdéw typu lekkiego oraz manewry na parkingach. W modelu obliczeniowym uwzgledniono
takze ukonczenie budowy bocznicy kolejowej biegnacej wewnatrz Zaktadu i wykorzystywanie jej na
potrzeby pracy Zaktadu.

Tereny wokot planowanego przedsiewziecia czesciowo objete sa zapisami miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego. W pozostatych przypadkach klasyfikacji akustycznej
terenu dokonano zgodnie z art. 113 i 115 ustawy Prawo ochrony srodowiska. Dopuszczalny poziom
hatasu okreslono na podstawie rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 14 czerwca 2007 r.
w sprawie dopuszczalnych poziomow hatasu w srodowisku (Dz. U. z 2014 r. poz. 112).

Wielkos¢ i zasieg emisji hatasu emitowanego podczas funkcjonowania planowanego
przedsiewziecia wyznaczono przy uzyciu metody obliczeniowej wedlug programu komputerowego
SoundPLAN essential zgodnego z PN-ISO 9613-2 ,Akustyka, Ttumienie dzwieku podczas propagacji
w przestrzeni otwartej". Parkingi zostaly zamodelowane zgodnie z ,Recommendations for the
Calculation of Sound Emissions of Parking Areas, Motorcar Centers and Bus Stations as well as of
Multi-Storey Car Parks and Underground Car Parks" [Zalecenia dotyczace Obliczen Emisji i Hatasu
Obszaréow Parkingowych, Centrow Motoryzacyjnych i Dworcdw Autobusowych, a takze Parkingdw
Wielopietrowych i Podziemnych], opublikowane przez Bawarski Landesamt fir Umwelt.

Z analizy wynikdéw obliczen akustycznych wynika, ze przy przyjetych zatozeniach oraz
srodkach minimalizujacych okreslonych w sentencji niniejszej decyzji hatas emitowany z terenu
inwestycji bedzie nizszy od normatywnego i nie przekroczy wartosci dopuszczalnych na terenach

chronionych akustycznie.
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Planowane przedsiewziecie przyczyni sie do wzrostu zapotrzebowania na wode,
m. in. poprzez montaz systemu aplikujacego pare wodng na powierzchnie kobierca produkowanej
ptyty (system Dynasteam), zwiekszonym zapotrzebowaniem dla proceséw produkeyjnych
i oczyszczania gazéw odlotowych w mokrych elektrofiltrach WESP1 i WESP2 oraz z planowanym
wzrostem zatrudnienia.

Zaktad tak jak dotychczas bedzie zaopatrywany w wode z przytacza do sieci wodociggowej
Gminy Biskupiec oraz ze zbiornikéw retencyjnych wéd opadowych kategorii I i II. Mozliwe jest
takze zaopatrywanie Zaktadu w wode z wtasnego ujecia wod podziemnych.

Wody opadowe i roztopowe pochodzgce z terenu Zakladu odprowadzane sg wewngtrznym
systemem kanalizacji deszczowej do zbiornikdw retencyjnych kategorii I i II, w zaleznosci od zlewni
danego zbiornika. W zwigzku z planowanga modernizacjg instalacji i wiqzacym si€ z nig
zwiekszeniem zuzycia surowcéw drewnopochodnych stosowanych w produkcji, konieczne jest
wyznaczenie nowych miejsc ich magazynowania. W wyniku realizacji inwestycji na terenie zlewni
wod opadowych kategorii II wyznaczone zostang place magazynowe odpadéw drewnopochodnych
wraz z drogami ppoz. i infrastrukturg techniczng. Obszary, na ktérych wyznaczone zostang place
magazynowe to place o uszczelnionym podtozu, wyposazone w system kanalizacji deszczowej.
Obszar, na ktérym planowane jest magazynowanie odpaddow drewnopochodnych jest obiektem
istniejacym. W wyniku wyznaczenia opisanych placéw magazynowych, wody zmagazynowane
w zbiorniku retencyjnym kategorii II, z uwagi na zmieszanie z odciekami z magazynowania
odpadow, stanowi¢ bedg scieki przemystowe, zgodnie z art. 16 pkt 61 lit. ¢ ustawy z dnia 20 lipca
2017 r. Prawo wodne (t. j. Dz.U. z 2023 r., poz. 1478). Zaznaczy¢ nalezy, co wynika z raportu
o oddziatywaniu przedsiewziecia na srodowisko, ze odpady magazynowane na planowanych placach
nie beda odpadami niebezpiecznymi, ale odpadami drzewnymi innymi niz niebezpieczne,
stanowigcymi wartosciowy surowiec do produkcji ptyty drewnopochodnej o sktadzie nie réznigacym
sie znaczaco od biomasy, magazynowanej obecnie w tym miejscu. Planowana inwestycja nie zmieni
powierzchni, z ktérych bedq odprowadzane wody opadowe i roztopowe. Planowane zamierzenie
wplynie jedynie na sposob zagospodarowania wod opadowych i roztopowych. Wody gromadzone
w zbiorniku kat. II, tak jak w chwili obecnej, tak i po zmianie klasyfikacji na $cieki przemystowe,
nadal zamierza sie wykorzystywac na cele procesow technologicznych prowadzonych w Zaktadzie
{(m. in. do oczyszczania gazdéw odlotowych z procesu termicznego przeksztalcania odpadow).
Wskutek modernizacji instalacji przewiduje sie zwiekszenie wykorzystania woéd i/lub Sciekéw
gromadzonych w zbiornikach retencyjnych. Po modernizacji wody opadowe ze zbiornika kategorii I
i $cieki przemystowe ze zbiornika kategorii II bedg wykorzystywane m.in. na nastepujace cele:

s 0Czyszczanie urzadzenia generatora goracego gazu HGG,

e uzupetnienie wody zuzytej przez mokry elektrofiltr WESP1. W WESP 1 ma miejsce oczyszczanie
gazow odlotowych z procesu termicznego przeksztatcania odpadow,

e uzupetnienie wody wykorzystywanej przez mokry oczyszczacz powietrza odlotowego - mokry
elektrofiltr WESP2,

e uzupetnienie wody zuzywanej przez bioscruber - suszenie papieru po impregnacji,

¢ system Dynasteam.

Przy czym w pierwszej kolejnosci beda wykorzystywane scieki ze zbiornika kat. II,
a nastepnie wody opadowe ze zbiornika kat. I. Scieki ze zbiornika kat. II beda wykorzystywane

gtdbwnie w procesie oczyszczania gazow odlotowych z procesu termicznego przeksztatcania
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odpadéw. Ewentualny nadmiar, po oczyszczeniu w osadniku i separatorze substancji
ropopochodnych, bedzie odprowadzany do miejskiej kanalizacji sanitarnej za pomocg istniejacej
infrastruktury.

Sposéb klasyfikacji oraz zagospodarowania wod opadowych i roztopowych gromadzonych
w zbiorniku retencyjnym kategorii I nie ulegnie zmianie. Nadmiar wody deszczowej zgromadzonej
w zbiorniku kategorii I, odprowadzany jest do miejskiej sieci kanalizacji deszczowej. Planowana
inwestycja nie wprowadza na terenie zaktadu nowych, istotnych zrodet emisji Sciekéw. Do miejskiej
sieci kanalizacji sanitarnej odprowadzany jest i nadal bedzie $ciek przemystowy stanowigcy
mieszaning gtownie $ciekdw z procesdédw prowadzonych na potrzeby zaktadu, Sciekédw bytowych
i nadmiaru wod opadowych (w przypadku braku mozliwosci zagospodarowania w Zakiadzie),
tworzacych tacznie strumien sciekdw przemystowych zgodnie z art. 16 pkt 64 ustawy Prawo wodne.
W wyniku planowanego zamierzenia, ilo$¢ generowanych w Zaktadzie Sciekow ulegnie zwiekszeniu.
Wzrost ten ma by¢ spowodowany zwiekszeniem produkcji, zwiekszeniem ilosci spalanych odpadéw
pytéw drewnopochodnych oraz planowanym zwiekszeniem zatrudnienia. Glownym Zrodtem
$ciekow, zaréwno obecnie, jak i po zrealizowaniu inwestycji, bedzie proces oczyszczania gazéw
odlotowych. W tym miejscu nalezy wskazaé, ze planowana inwestycja nie wprowadza zmian
w sposobie oczyszczania gazow odlotowych, wplynie jedynie na zwiekszenie ilosci odprowadzanych
Sciekow. Stezenia zanieczyszczen w sSciekach beda na tym samym poziomie co obecnie, gdyz
planowana inwestycja nie powoduje spalania nowych rodzajow odpadow, a jedynie zwieksza
poziom odpadow spalanych obecnie. Takze charakter spalanych odpadéow, ktory ma wplyw
na stezenia zanieczyszczen w gazach odlotowych nie ulegnie zmianie. Planowane magazynowanie
odpadow drzewnych na placu oraz powstawanie z tego powodu odciekdéw, ktore obecnie nie sg
wytwarzane, nie wplynie na pogorszenie stanu i skladu obecnie odprowadzanych do miejskich
urzadzen kanalizacyjnych Sciekéw przemystowych. Udziat tych wod w catkowitej ilosci powstajacych
wod opadowych kat. II jest niewielki i nie wptyng one istotnie na sktad tych waod.

Pod wzgledem hydrograficznym, zgodnie z aktualnie obowigzujacym Rozporzadzeniem
Ministra Infrastruktury z dnia 29 listopada 2022 r. w sprawie Planu gospodarowania wodami
na obszarze dorzecza Pregoty (Dz. U. z 2023 r., poz. 207), planowana inwestycja zlokalizowana
jest w obszarze dorzecza Pregoly, w zlewni jednolitej czesci wod podziemnych (JCWPd)
PLGW700020. Zgodnie z art. 59 ustawy Prawo wodne celem s$rodowiskowym dla JCWPd jest
zapobieganie lub ograniczanie wprowadzania do nich zanieczyszczen, zapobieganie pogorszeniu
oraz poprawa ich stanu, ochrona i podejmowanie dziatan naprawczych, a takze zapewnianie
rownowagi miedzy poborem a zasilaniem tych wodd, tak aby osiagnac ich dobry stan. Wediug
IIaPGW stan ilosciowy i stan chemiczny tej JCWPd oceniony zostat jako dobry, a ryzyko
nieosiagniecia celu $rodowiskowego jako niezagrozone. Celem srodowiskowym dla JCWPd jest
dobry stan chemiczny oraz dobry stan ilosciowy wdod. Ww. JCWPd przeznaczona jest do poboru
wody na potrzeby zaopatrzenia ludnosci w wode przeznaczong do spozycia przez ludzi.

Ponadto przedsiewziecie znajduje sie w zlewni jednolitej czesci wdod powierzchniowych
rzecznych (JCWP) ,Wadag do Kanatu Dobrag” (PLRW7000185844591), ktéra jest naturalng,
monitorowang czescig wod. Na podstawie art. 56 ustawy Prawo wodne celem srodowiskowym
dla JCWP niewyznaczonych jako sztuczne lub silnie zmienione jest ochrona oraz poprawa ich stanu
ekologicznego i chemicznego tak aby osiagna¢ co najmniej dobry stan ekologiczny i dobry stan

chemiczny, a takze zapobieganie pogorszeniu ich stanu ekologicznego i chemicznego. Ocena stanu
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na podstawie oceny Gtdwnego Inspektoratu Ochrony Srodowiska 2014-2019 i oceny eksperckiej
(wg klasyfikacji obowigzujacej od 1 stycznia 2022 r.) wskazuje na umiarkowany stan ekologiczny
wéd oraz zty stan ogdlny. W zlewni zostaty zidentyfikowane presje znaczace na elementy
biologiczne zalezne od hydromorfologii, na elementy fizykochemiczne i na obszary chronione.
Zlewnia JCWP jest zagrozona ryzykiem nieosiggniecia celow srodowiskowych. JCWP jest zagrozona
nieosiqgnieciem celoéw srodowiskowych miedzy innymi ze wzgledu na wystepujace presje troficzne,
tj. zrédta przemystowe oraz zrodta bytowe i komunalne (punktowe); presje hydromorfologiczne,
tj. prostowanie koryta - rzeki gtdwne, - rzeki pozostate, budowle pietrzace - rzeki gtdwne, - rzeki
pozostate. Ww. JCWP nie jest przeznaczona do poboru wody na potrzeby zaopatrzenia ludnosci
w wode przeznaczong do spozycia przez ludzi, ale jest przeznaczona do celéw rekreacyjnych,
w tym kapieliskowych. Dla obszaru JCWP, zgodnie z IlaPGW, wyznaczone zostaly cele
srodowiskowe, tj. dobry stan ekologiczny i dobry stan chemiczny woéd. Na podstawie art. 4 ust. 4
Ramowej Dyrektywy Wodnej dla tej JCWP wyznaczono odstepstwo od osiagniecia celéw
srodowiskowych w postaci odroczenia terminu ich osiggniecia do 2027 r. Odstepstwo jest zwigzane
z tym, Zze nie sg osiggniete (lub sa zagrozone) cele $rodowiskowe JCWP w zakresie wskaznikéw
fizykochemicznych: OWO. Spowodowane jest to warunkami naturalnymi, a w odniesieniu
do substancji priorytetowych wprowadzonych dyrektywg 2013/39/UE - brakiem mozliwosci
technicznych i nieproporcjonalnoscig kosztow. Warunkiem odstepstwa jest peine i terminowe
wdrozenie programu dziatan (ktorego zakres i skutecznos¢ okreslono w zestawach dziatan).

Dla JCWP ,Wadag do Kanatu Dobrag” nie zostato ustanowione odstepstwo z art. 4 ust. 5
Ramowej Dyrektywy Wodnej.

Zamierzenie zlokalizowane jest na obszarze Gtoéwnego Zbiornika Wéd Podziemnych nr 208 -
Zbiornik miedzymorenowy Biskupiec. Na terenie inwestycji nie stwierdzono wystepowania stref
ochronnych uje¢ woéd podziemnych, obszardw wodno-btotnych, ani obszardw ochronnych
zbiornikéw wod s$rodladowych. Planowana inwestycja znajduje sie poza obszarami szczegdlnego
zagrozenia powodzig w rozumieniu art. 16 pkt 34 ustawy Prawo wodne oraz poza obszarami
ochrony przyrody wymienionymi w art. 6 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody
(t. j. Dz. U. z 2023r., poz. 1336).

Z uwagi na rodzaj, zakres i lokalizacje przedsiewziecia, a takze zaproponowane
do zastosowania dziatania ochronne stwierdza sie, ze jego realizacja nie wptynie na stan jednolitych
czesci wod i realizacje celéw srodowiskowych dla nich okreslonych.

Teren przyjety pod lokalizacje przedsiewziecia potozony jest poza prawnymi formami
ochrony przyrody, o ktérych mowa w ustawie o ochronie przyrody, w tym poza obszarami Natura
2000. Najblizszym obszarem Natura 2000 wzgledem analizowanego przedsiewziecia jest Obszar
Specjalnej Ochrony Ptakéw Puszcza Piska PLB280008 oddalony o ok. 6,1 km na potudniowy wschod
od terenu inwestycji. Z kolei najblizej potozonym obszarem chronionego krajobrazu jest OChK
Pojezierza Olsztynskiego, oddalony o ok. 2,9 km w kierunku zachodnim. Na terenie zakladu nie
wystepuja rezerwaty przyrody. Najblizej zlokalizowany jest Rezerwat Przyrody Zabrodzie oddalony
od zaktadu w kierunku potudniowym o ok. 1,4 km. W bezposrednim sasiedztwie zaktadu nie ma
uzytkow ekologicznych, najblizszy lezy w odlegtosci 1,1 km na potudniowy wschod. Jest to uzytek
ekologiczny Parleskie Wzgdrza. Zaktad nie wystepuje na obszarze zespotdw przyrodniczo-
krajobrazowych. Najblizszg tego typu forma ochrony przyrody jest Zespdt Przyrodniczo-
Krajobrazowy Kabtuckie Wzgdrza, oddalony od zaktadu o ok. 0,06 km w kierunku potudniowym.
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Na terenie zaktadu nie wystepujg rowniez pomniki przyrody. Najblizszy pomnik przyrody oddalony
jest od zaktadu w kierunku wschodnim o ok. 1,8 km (pomnik jednoobiektowy - drzewo gatunku
dab szyputkowy Quercus robur).

Realizacja przedmiotowej inwestycji nie koliduje z obiektami zabytkowymi wpisanymi
do rejestru zabytkdéw oraz wojewddzkiej ewidencji zabytkow.

Biorac pod uwage oddalenie inwestycji od granic panstwa prawdopodobiefstwo wystapienia
transgranicznego oddziatywania na srodowisko bedzie zerowe. Eksploatacja zaktadu nie stwarza
rowniez ryzyka wystapienia powaznej awarii w rozumieniu definicji ustawowej zawartej
w przepisach o ochronie $rodowiska oraz przepisach wykonawczych kwalifikujgcych zaktad
do zakfadéw o zwiekszonym lub o duzym ryzyku wystgpienia powaznej awarii przemystowej.
Ponadto dla analizowanego przedsiewziecia nie ma koniecznosci ustanowienia obszaru
ograniczonego uzytkowania. Na podstawie zatozen przyjetych w raporcie oddziatywania
na srodowisko nie stwierdzono ponadnormatywnych uciazliwosci zwigzanych z emisjami dia
planowanej inwestycji na $rodowisko naturalne, a zatem nie wykazano koniecznosci ustanowienia
takiego obszaru.

Technologia zastosowana w analizowanej instalacji spetnia wymogi najlepszych dostepnych
technik (BAT) zgodnie z decyzjg wykonawczg Komisji (UE) 2015/2119 z dnia 20 listopada 2015 r.
ustanawiajgacej konkluzje dotyczace najlepszych dostepnych technik (BAT) w odniesieniu
do produkcji ptyt drewnopochodnych zgodnie z dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady
2010/75/UE.

Z uwagi na fakt, zZe posiadane informacje na temat przedsiewziecia pozwalajg
wystarczajaco oceni¢ jego wplyw na sSrodowisko, a zastosowane rozwigzania techniczne,
technologiczne i organizacyjne pozwolg na dotrzymanie standardéw jakosci srodowiska, ponadto
Z uwagi na wyczerpujacy materiat dowodowy, nie stwierdzono koniecznosci przeprowadzenia
ponownej oceny oddziatywania na srodowisko. Niemniej jednak, zgodnie z art. 88 ust. 1 u.0.0.5,,
jezeli organ administracji architektoniczno - budowlanej uzna, ze we wniosku 0 wydanie pozwolenia
na budowe zostaty dokonane zmiany w stosunku do wymagan okreslonych w decyzji
o srodowiskowych uwarunkowaniach, moze stwierdzi¢ o koniecznosci przeprowadzenia oceny
oddziatywania przedsiewziecia na srodowisko i natozy¢ na Inwestora obowigzek sporzadzenia
raportu 00$, jednoczesnie okreslajac jego zakres.

Podsumowujac =z przeprowadzonej analizy oddzialywania planowanej inwestycji
na srodowisko wynika, ze przedsiewziecie, przy prawidtowo wykonanych urzgdzeniach ochronnych
i nalezytym wypetnieniu warunkow realizacji wymienionych w niniejszej decyzji nie spowoduje
naruszenia obowigzujacych wymagan ochrony srodowiska. Zatem po rozpatrzeniu catoksztaltu
materialu dowodowego zgromadzonego w przedmiotowej sprawie, w tym w oparciu 0 wyniki
uzgodnien i opinii organdw uczestniczacych w ocenie oddziatywania przedsiewziecia na $rodowisko
nalezato orzec jak w sentencji decyzji.

W toku niniejszego postepowania zapewniono stronom czynny udziat w kazdym jego
stadium, a przed wydaniem decyzji, stosownie do obwieszczenia z dnia 06.02.2023 r., znak:
BMA.62220.16.97.2022 oraz obwieszczenia z dnia 11.07.2023r., znak: BMA.6220.16.167.2022
zawiadomiono strony, ze moga zapoznal sie z cata dokumentacja sprawy oraz zgodnie
z art. 10 k.p.a. wypowiedzieé¢ sie co do zebranych dowodow i materiatdow oraz zgtoszonych zadan

w terminie 7 dni od dnia doreczenia stronom zawiadomienia. Warto zaznaczy¢, ze Organ w trakcie
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prowadzonego postepowania udzielat stronom niezbednych wyjasnien, nalezycie i wyczerpujaco
informowat o okolicznosciach faktycznych i prawnych niniejszej sprawy. Nalezy réowniez podkres|i¢,
ze przedmiotowe postepowanie dotyczyto wydania decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach
dla przedsiewziecia polegajacego na modernizacji instalacji do produkcji ptyt drewnopochodnych -
ptyt widrowych, zlokalizowanej na terenie zaktadu EGGER Biskupiec Sp. z 0. 0. w Biskupcu - Kolonii
Drugiej. Organ nie byt tym samym zobligowany, czy tez nawet uprawniony w ramach tego
postepowania do interpretacji wczesniejszych decyzji wydanych przez Burmistrza Biskupca lub inny
organ, odnoszenia sie do kwestii ich wykonywania, jak i realizacji decyzji przysztych.

Jak to juz wczesniej w uzasadnieniu zostato wskazane, w toku prowadzonego postgpowania
administracyjnego Stowarzyszenie Ekologiczne Warto ByC z siedzibg w Biskupcu (dalej:
~Stowarzyszenie”) ztozyto liczne wnioski, ktére Burmistrz Biskupca rozpatrzyt i odnidst sie jak
ponizej:

Pismo Stowarzyszenia do Dyrektora Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej
w Bialymstoku z dnia 30.09.2022 r. (brak znaku), przekazane Burmistrzowi Biskupca
wg wiasciwosci zawiadomieniem z dnia 07.10.2023 r. (znak: BI.RZ§.4360.28.2022.JA);

Pismo Stowarzyszenia z dnia 04.04.2023 r., znak: 4.4.2023/2;
Pismo Stowarzyszenia z dnia 04.04.2023 r., znak: 4.4.2023/3;
Pismo Stowarzyszenia z dnia 04.04.2023 r., znak: 4.4.2023/4;
Pismo Stowarzyszenia z dnia 04.04.2023 r., znak: 4.4.2023/5.

Dziatka numer 86/7 obreb Biskupiec Kolonia nie wchodzi w sklad terenu objetego

przedsiewzieciem.

Jezeli chodzi za$ o kwestie dotyczace magazynowania odpaddw, w tym zwigzane z warunkami
ppoz., zostang one szczegdtowo okreslone na etapie pozwolenia zintegrowanego, o ile

Whnioskodawca o nie wystapi.

Przedsiewziecie nie przewiduje budowy rurociagu do zaktadu ze zbiornika z woda opadowg kat. II.
Poniewaz zaktad juz teraz wykorzystuje do celéw produkcyjnych wode z obydwu zbiornikéw,

posiada zatem niezbedng infrastrukture.

W odniesieniu do kwestii magazynowania pytdw przeznaczonych do spalania, Burmistrz Biskupca
wyjasnia, ze zgodnie z raportem o oddziatywaniu przedsiewziecia na srodowisko (dalej: ,raport
00$") pyly przeznaczone do spalenia to odpady o kodzie 03 01 05. W wyniku modernizacji zwigkszy
sie ilos¢ pytéw wytwarzanych w instalacji, poniewaz zwiekszy sie produkcja. Zgodnie z tabelg 87
raportu oo$ odpady pytdw drewnopochodnych przeznaczone do spalenia magazynowane bedq
w silosach nr 167 i 168. Spoétka nie planuje budowy nowych silosdéw. Szczegdtowe opisy dotyczace
gospodarki wodno-sciekowej oraz zmian wynikajacych z realizacji inwestycji wptywajacych na
zwiekszenie zapotrzebowania na wode do celéw technologicznych oraz zwiekszenie ilosci $ciekow
przemystowych zostaly zamieszczone w raporcie 0o$ oraz w pismach Spotki do Regionalnego
Zarzadu Gospodarki Wodnej w Biatymstoku Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie
(odpowiedzi na zapytania).

Brak jest uwarunkowan prawnych zabraniajacych wykorzystywania na wiasne potrzeby wadd

opadowych i roztopowych zebranych z terenu wtasnego zaktadu.
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W zakresie uzdatniania wdd opadowych, nalezy wyjasni¢, ze to Inwestor okresla warunki
prowadzenia procesu produkcyjnego. Organ prowadzacy postepowanie ma obowigzek sprawdzic,
czy opis przedsiewziecia nie wykracza poza ramy ustalone obowigzujacym prawem, co nie nastapito

w odniesieniu do analizowanego przedsiewziecia.

Odnoszac sie do pytania co do zuzycia wody w WESP, nalezy zaznaczyé, ze w raporcie oo$
przewidziano zuzycie wody zaréwno na procesy WESP, jak i Dynasteam oraz przedstawiono
stosowne obliczenia, ktére dotyczg zwiekszenia produkcji w obydwu wariantach. Z analizy
przeprowadzonej w raporcie oo$ wynika, ze ilos¢ spalin doprowadzanych do WESP w obu
wariantach jest zblizona. W raporcie 00$ wyjasniono takze, ze system Dynasteam wspomaga
proces produkcyjny. Jednoczesnie nalezy zauwazyc, ze Burmistrz Biskupca nie jest kompetentny,

aby podawac historyczne dane zuzycia wody w zaktadzie Wnioskodawcy.

Co do pytania o suszarnie bebnowe, w przypadku realizacji przedsiewziecia w wariancie I tylko
suszarnia DS bedzie zasilana gazami z termicznego przeksztatcania odpadéw. W wariancie II obie

suszarnie (DS i MS) beda zasilane gazami z termicznego przeksztatcania odpaddw.

Burmistrz Biskupca uznat, ze raport 00$ jest kompletny i nie zachodzi potrzeba przedstawienia
dodatkowych obliczen, prezentujgcych zwiekszenie sie objetosci gazow wprowadzanych do
powietrza emitorem E-108.01. Jednoczesnie Stowarzyszenie nie przedstawito zadnej merytorycznej

argumentacji, ktéra uzasadniataby przedstawienie takich obliczen.

Burmistrz Biskupca wskazuje, ze to Wnioskodawca okresla ramy przedsiewziecia, w tym wielkos¢
placow. Nalezy uznaé, ze wielko$¢ placdéw wzrasta, poniewaz wraz ze wzrostem produkcji

niezbedna jest wieksza powierzchnia magazynowa.

Planowana inwestycja nie powoduje zwiekszenia powierzchni, z ktdrych beda zbierane wody
opadowe a jedynie ma wptyw na ich klasyfikacje. Plac, na ktérym beda magazynowane odpady
drewnopochodne jest obiektem istniejacym, wyposazonym w system kanalizacji deszczowej
z odprowadzeniem do zbiornika kat. II. Bezprzedmiotowa zatem staje sie analiza tego zagadnienia

- nie jest przedmiotem wniosku.

W zakresie pojemnosci istniejacych zbiornikdw retencyjnych nalezy zauwazy¢, ze pojemnosé
zbiornikéw nie ulegnie zmianie w stosunku do stanu obecnego.

Zmienia sie klasyfikacja wod gromadzonych w zbiorniku kat. II. Obecnie sg to wody opadowe,
natomiast po przeznaczeniu czesci terenu na plac magazynowania odpadéw drewnopochodnych,
wody w zbiorniku kat. II beda stanowity sciek przemystowy. Planowana inwestycja zmieni jedynie

sposob ich klasyfikowania, nie bedzie miata natomiast wptywu na bilans ilosciowy.

Po zrealizowaniu inwestycji $cieki przemystowe ze zbiornika kat. II bedg wykorzystywane gtéwnie

do oczyszczania gazow odlotowych z procesu termicznego przeksztatcania odpadow.

Ewentualny nadmiar bedzie zwigzany gtdwnie z deszczem nawalnym i wtedy bedzie odprowadzany
do kanalizacji miasta Biskupiec.

Z kolei jezeli zwiekszy sie zapotrzebowanie na wode, zmniejszy sie jednoczesnie koniecznosc
odprowadzania jej do kanalizacji. W sytuacji gdy ilos¢ wody w zbiornikach nie pokryje
zapotrzebowania, bedzie wykorzystywana woda wodociggowa. Na podstawie bilansu wodnego,
przedstawionego w raporcie 00$ nie mozna stwierdzi¢, ze zabraknie 40.000 m3 wdd opadowych,

a takze, ze przedstawienie dodatkowych obliczen co do wodd opadowych i roztopowych jest
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konieczne. Warto takze zauwazy¢, ze niniejsza decyzja o srodowiskowych uwarunkowaniach ustala
warunki dla zmodernizowanego przedsiewziecia. Odwotywanie sie do obecnie obowigzujgcego

pozwolenia zintegrowanego w zakresie zapotrzebowania na wode jest wiec nieadekwatne.

W zakresie artykutu prasowego podanego w Gazecie Olsztynskiej co do odprowadzania deszczdéwki,

organ nie stwierdzit, aby przedstawiony artykut podwazat ustalenia raportu 0os.

Odpowiadajac na pytanie dotyczace laboratorium nalezy wskazaé, ze nie jest ono czescig

planowanego przedsiewziecia.

Whnioskodawca ustala parametry techniczne przedsiewziecia. Burmistrz Biskupca nie ma podstaw
do ich kwestionowania. Nalezy zatem przyjaé, ze podczyszczona woda nadaje sie do jej uzycia
w tym m.in. w WESP 1. Jednoczesnie w raporcie 0o$ wskazano ilo$¢ Sciekow powstajacych
w WESP1 (ok. 135 000 m3/rok).

W wyniku modernizacji zwiekszy sie ilos¢ sciekow m.in. ze wzgledu na ilos¢ spalanych odpadéw.
Nie zmieni sie natomiast ich jakos¢ w stosunku do stanu obecnego.

Ponadto, w odniesieniu do kwestii ilosci pytu z drewna pouzytkowego, stosowne zestawienie

prognozowanych paliw spalanych w HGG zostato przedstawione w raporcie 00S.

Odnosnie wyjasnienia zwrotu ,niewielki udziat” w zakresie gospodarki wodnej nalezy wskazad,
ze zgodnie z raportem 00$% odcieki bedq zbierane z miejsca magazynowania odpaddéw, ktdrego
powierzchnia w stosunku do powierzchni wyposazonej w kanalizacje deszczowg jest duzo mniejsza.
Scieki z miejsca magazynowania drewna pouzytkowego bedg zbierane w zbiorniku retencyjnym
kategorii II i wykorzystywane po6zniej w celach produkcyjnych.

Zgodnie z raportem 00$ surowiec objety pytaniem stanowi wartosciowy materiat do produkcji piyt
i nie rézni sie znaczaco od biomasy, a fakt, ze nie jest on biomasg w rozumieniu ustawy

0 odpadach nie musi jednoznacznie oznaczac¢ braku podobierstwa do biomasy.

W odniesieniu do terenu zaznaczonego na mapie kolorem ciemnozielonym organ wskazuje, ze jest
to teren przysztego zamierzenia inwestycyjnego.
W zakresie pytania o scieki odprowadzane ze zbiornika kat. II, organ wskazuje, ze zgodnie

z raportem oo$ nie bedg one mogty by¢ odprowadzane do kanalizacji deszczowej.

Pytania o funkcjonowanie obiektu 115 i wykonywanie obecnie obowigzujgcego pozwolenia
zintegrowanego (np. dane o produkcji) Burmistrz Biskupca uznat za bezprzedmiotowe
w odniesieniu do niniejszego postepowania. Kwestia przepustowosci oczyszczalni $ciekow réowniez
wykracza poza przedmiot postepowania, a zezwolenie na przyjecie zwiekszonej ilosci $ciekow
ze zmodernizowanego przedsiewziecia bedzie okreslone w innych postepowaniach.

Pismo Stowarzyszenia z dnia 27.10.2022 r., znak: E-HEAD/27.10.22/2,

Pismo Stowarzyszenia z dnia 24.02.2023 r., znak: 24.2.2023/2

Z punktu widzenia postepowania istotna jest catkowita wydajno$¢ studni wynoszaca 120 m3/h
i organ nie ma podstaw, aby te warto$¢ kwestionowa¢. Ramy raportu 0o$ i wniosku o wydanie
niniejszej decyzji okresla Wnioskodawca.

Pismo Stowarzyszenia z dnia 27.10.2022 r., znak: EHEAD_27.10.22/5;

Pismo Stowarzyszenia z dnia 24.02.2023 r., znak: 24.2.2023/1;
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Skarga Stowarzyszenia z dnia 12.05.2023r., znak: 12-5-2023/1B na Marszatka

Wojewoddztwa Warminsko-Mazurskiego;

Skarga Stowarzyszenia z dnia 07.06.2023 r., znak: 7-6-2023/3 na Dyrektora

Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej w Bialymstoku;
Pismo Stowarzyszenia z dnia 23.06.2023r. (bez znaku).

Zbiorniki sa wybudowane zgodnie z prawem, objete obowigzujacym pozwoleniem i prowadzacy
instalacje nie uwzglednia ani ich rozbudowy, przebudowy ani tez zmian w ich obrebie. Ani zbiorniki,
ani wielko$¢ zlewni wéd opadowych nie ulegajg zmianie i nie sa przedmiotem obecnego
postepowania.

Organ w ramach postepowania nie przeprowadza czynnosci sprawdzajgcych decyzji wydanych

w toku innych postepowan.
Pismo Stowarzyszenia z dnia 28.02.2023 r., znak: 28-2-2023/2.

Powierzchnia zlewni nie ulegnie zmianie. Zaktad nie wskazat w raporcie 00$, ze planuje budowe
nowej kanalizacji deszczowej, a dziatke numer 86/7 obreb Biskupiec Kolonia finalnie wytgczono z
terenu przedsiewziecia objetego przedmiotowa decyzja. Burmistrz Biskupca wyjasnia, ze przy
wydawaniu decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach polega przede wszystkim na tresci raportu
00S$. Jezeli raport ten jest spéjny i rzetelnie sporzadzony, organ nie ma podstaw, aby kwestionowa¢
jego zapisy i prowadzi¢ postepowanie wyjasniajace.

Pismo Stowarzyszenia z dnia 28.02.2023 r., znak: 28-2-2023/3.

Prowadzone postepowanie w sprawie wydania decyzji S$rodowiskowej dotyczy nowego
przedsiewziecia, ktérego zakres nie obejmuje modyfikacji ogrodzenia. Wykonywanie innych decyzji
przez Wnioskodawce nie byto przedmiotem niniejszego postepowania.

Pismo Stowarzyszenia z dnia 02.03.2023 r., znak: 2-3-2023/1;

Skarga Stowarzyszenia z dnia 28.4.2023 r., znak: 28.4.2023/1 na Dyrektora
Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej w Biatymstoku.

Aktualne ilosci wytwarzanych i przetwarzanych odpaddéw wynikajg z pozwolenia zintegrowanego
i decyzji zmieniajacej to pozwolenie. Ilos¢ odpaddw pytdow drewnopochodnych wytwarzana
po realizacji przedsiewziecia oraz sposdb postepowania z nimi zostaty okreslone w tabeli nr 86 i 88
raportu 0os. taczna ilos¢ przetwarzanych odpadéw we wnioskowanym przedsiewzieciu to 370 000
Mg/rok i w tym zakresie uzgodnienie Dyrektora Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej
w Biatymstoku nie rodzi watpliwosci.

Pismo Stowarzyszenla z dnia 02.03.2023 r., znak: 2-3-2023/2.

Burmistrz, jak i organy uzgadniajace i opiniujace nie dopatrzyly sie niescistosci raportu oos
w zakresie gospodarowania odpadami, uznajac, ze jest on kompletny i spéjny. Jednoczesnie

Stowarzyszenie nie przedstawito merytorycznych argumentéw, ktory podwazatby ustalenia zawarte

W raporcie 00s.

W tabeli 102 jest mowa o wartosci doktadnej (125 231 Mg/rok), natomiast na stronach 216 i 255
mowa jest o wartosci przyblizonej (okoto 125 230 Mg/rok). Ponadto, ocenie oddziatywania
na srodowisko wariantu II poddawane byly wartosci termicznie przetwarzanych odpadow
odpowiednio: dla HGG - 311,28 Mg/dobe oraz dla komory spalania 40 MW - 203,5 Mg/dobe.
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Podana w streszczeniu na str. 255 warto$¢ stanowi wielko$¢ przyblizong. Z uwagi na uzycie stowa

~0koto” nie byto dodatkowej potrzeby wyjasniania tej kwestii.
Pismo Stowarzyszenia z dnia 02.03.2023 r., znak: 2-3-2023/3.

Burmistrz Biskupca wskazuje, ze przedmiotowe postepowanie dotyczy planowanego

przedsiewziecia, ktore nie przewiduje budowy zbiornikéw podziemnych.
Pismo Stowarzyszenia z dnia 02.03.2023, znak: 2-3-2023/4.

W ramach postepowania oceny oddziatywania na srodowisko planowanego przedsigewziecia organ
nie analizuje danych historycznych przedstawionych w protokotach WIOS. Nie majq one wplywu

na ustalenie warunkdw srodowiskowych przysztego przedsiewziecia.

Po realizacji planowanego przedsiewziecia wody opadowe z terenu zaktadu zbierane bedg
w zbiornikach retencyjnych kategorii I i II. W zbiorniku kategorii II zbierane bgedaq wody opadowe
z placéw, na ktérych magazynowane beda m. in. odpady drewnopochodne. W przypadku braku
mozliwosci wykorzystania tych wdd do produkcji beda stanowity sciek przemystowy i beda
odprowadzane

do systemu kanalizacji sanitarnej.

W kompetencji organu nie lezy prowadzenie postepowania w przedmiocie faktycznego

odprowadzania wod opadowych.
Pismo Stowarzyszenia z dnia 07.03.2023 r., znak: 7.3.2023/1.

Jezeli chodzi o ograniczenie w zakresie spalania, to zostato ono wprowadzone przez Wnioskodawce

poprzez okreslenie docelowych parametrow HGG.

Z analizy przeprowadzonej w raporcie 00$ wynika, ze odpady pytdw drewnopochodnych
niewykorzystane w zaktadzie beda mogty by¢ przekazane zewnetrznym odbiorcom niezaleznie

od miejsca ich magazynowania.

Pytanie dotyczace tego ,o ile potrzebne jest zwiekszenie uzyskanie energii cieplnej, aby obstuzyé
zwiekszong produkcje”, jest niezrozumiate, bowiem samo spalanie w HGG wytwarza energieg.

Wszelkie niezbedne parametry dotyczace HGG zostaty opisane w raporcie 00s.

Z kolei sposéb prezentacji danych w raporcie (Atro i Lutro) moze zostaC wybrany przez osoby
sporzadzajace raport. W tym zakresie Burmistrz Biskupca nie dostrzegt potrzeby uzyskania
dodatkowych wyjasnien.

Nalezy wskazaé, ze w raporcie 0o$ zostaty wskazane prognozowane ilosci paliw spalanych w HGG.
W zakresie pytania o ile catkowicie zwiekszy sie ilos¢ spalanych paliw w HGG wobec pozwolenia
zintegrowanego nalezy wskaza¢, ze Burmistrz Biskupca nie jest zobligowany do udzielania
odpowiedzi na pytania, ktére dotycza =zestawienia danych wskazanych w pozwoleniu
zintegrowanym i raporcie 0o$. Warto takze wskazaé, ze Wnioskodawca nie byt zobowigzany do
podawania ilosci generowanego pylu z warstwy DS, ktdry nie jest odpadem. W raporcie 0o$ jest
natomiast wskazana ilo$¢ spalanego pylu DS w komorze spalania 40 MW. Jednocze$nie Burmistrz
Biskupca nie jest zobligowany do udzielania odpowiedzi na pytanie, ktore dotyczy zestawienia
maksymalnych iloéci paliw wskazanych w pozwoleniu zintegrowanym i raporcie oo$. Nadmienié

nalezy, iz parametry planowanego przedsiewziecia przedstawione zostaty przez Wnioskodawce,
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organ natomiast analizuje czy eksploatacja planowanego przedsiewziecia nie przekroczy

standarddéw emisyjnych i nie bedzie negatywnie oddziatywata na srodowisko.
Pismo Stowarzyszenia z dnia 07.03.2023 r., znak: 7.3.2023/2.

Organ wyjasnia, ze natezenie ruchu podano jako srednig dobowg, co nie oznacza, ze ruch bedzie
odbywat sie codziennie. Szczegdtowy plan ruchu mieszczacy sie w podanych ramach jest kwestig
organizacyjng zaktadu, ktéra nie ma znaczenia na etapie wydawania decyzji o Srodowiskowych

uwarunkowaniach.
Pismo Stowarzyszenia z dnia 07.03.2023 r., znak: 7.3.2023/3.

Pytanie o widry zostato juz rozpatrzone przy udzielaniu odpowiedzi na pismo Stowarzyszenia do
Dyrektora RZGW w Biatymstoku z dnia 30.09.2022 r. (brak znaku). Doda¢ nalezy jedynie,
ze skoro wiory powstajg dopiero w procesie przetwarzania odpaddw, to nie mogg by¢ jednoczesnie
przyjgte do przetwarzania. Wymieniony w ramach kodu 03 01 05 ,py} ze szlifowania surowych piyt
widrowych” jest odpadem powstajacym w procesie przetwarzania odpaddw. Proces przetwarzania
odpaddéw rozpoczyna sie w momencie przyjecia odpaddéw do produkcji, a kohczy na
wyprodukowaniu gotowej do sprzedazy ptyty. Nie ma takze potrzeby rozdzielania w raporcie o00$
wszystkich rodzajow pytow, poniewaz w katalogu odpadéw wystepujg one pod jedynym kodem
03 01 05.

Jak wskazano powyzej, Burmistrz Biskupca nie jest zobligowany do udzielania odpowiedzi na
pytanie, ktére dotyczy zestawienia danych wskazanych w pozwoleniu zintegrowanym i raporcie

00$. Raport 00$ posiada kompletne dane, czy to w zakresie odpaddw, czy tez innych surowcdw.

Pozostate pytania ze wskazanego pisma Burmistrz uznat za nieistotne z punktu widzenia

wymaganej tresci raportu 00s.
Pismo Stowarzyszenia z dnia 10.03.2023 r., znak: 10.3.2023/1.

Odnos$nie emisji amoniaku organ wyjasnia, ze zgodnie z raportem oo$ zrdédtem emisji amoniaku
jest funkcjonowanie instalacji SNCR oraz proces suszenia wiorow z drewna recyklingowego
w suszarni. Wnioskodawca podat ogdlng emisje amoniaku, ze strumienia gazéw emitowanego
za posrednictwem jednego emitora. W tym zakresie raport jest spdjny i logiczny, a co za tym idzie
nie byto potrzeby dalszego wyjasniania tej kwestii. Wyczerpujaca analiza emisji amoniaku zostata

przedstawiona w raporcie 00s.

Pismo Stowarzyszenia z dnia 13.03.2023 r., znak: 13.3.2023/1;

Pismo Stowarzyszenia z dnia 14.03.2023 r., znak: 14.3.2023/1;

Skarga na Marszatka Wojewddztwa Warminsko-Mazurskiego z dnia 12.05.2023 r., znak:
12-5-2023/28B;

Skarga Stowarzyszenia z dnia 13.06.2023 r., znak: 13-6-2023/1 na Regionainego
Dyrektora Ochrony $Srodowiska w Olsztynie.

Jak wskazano powyzej, Burmistrz Biskupca nie jest zobligowany do udzielania odpowiedzi
na pytania, ktére dotyczg zestawien danych wskazanych w pozwoleniu zintegrowanym i raporcie
00$. Raport 00$ posiada kompletne dane, czy to w zakresie odpaddw, czy tez innych surowcdw.
Pytania wykraczajace poza zakres raportu 00$, Burmistrz uznat za irrelewantne z punktu widzenia

oceny oddziatywania na srodowisko.
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Pismo Stowarzyszenia z dnia 16.03.2023 r., znak: 16.3.2023/5.

W zakresie danych z tabeli 86 i 88 raportu 0o$ Burmistrz Biskupca wyjasnia, ze dane réznig sie,
poniewaz tabele dotycza innych proceséw. Tabela 86 dotyczy odpaddéw przewidzianych
do przetwarzania w procesie R1 i miejsc ich magazynowania (czyli odpadéw o kodzie 03 01 05
tylko w postaci pytow), natomiast tabela 88 dotyczy odpaddéw wytwarzanych w trakcie catej
produkcji i miejsc ich magazynowania, czyli kazdej frakcji odpadéw o kodzie 03 01 05
wytworzonych w trakcie wszystkich procesow prowadzonych w zaktadzie.

Pismo Stowarzyszenia z dnia 23.03.2023 r., znak: 23.3.2023/1.

Wyjasniajac watpliwosci Stowarzyszenia odnosnie HGG nalezy wskazaé, iz z zapisow raportu 00$
wynika, Zze Wnioskodawca bedzie dazyt do spalania jak najwiekszej ilosci odpaddéw pytéw
drewnopochodnych, nie wiecej jednak niz 311,280 Mg/dobe. Gaz ziemny bedzie spalany w ilosci
do zachowania prawidtowego procesu spalania w HGG. Whnioskodawca sam okreslit ilosé
potrzebnego gazu w raporcie oo$ i Burmistrz Biskupca nie ma podstaw, aby te wartos¢
kwestionowac.

Pismo Stowarzyszenia z dnia 23.03.2023 r., znak: 23.3.2023/2.

Z raportu 0o$ wynika, iz w HGG beda spalane takie same paliwa jak dotychczas ale w innym
udziale. Wnioskodawca bedzie spalat jak najwiecej odpadow pytdw drewnopochodnych, nie wiecej
jednak niz 311,280 Mg/dobe.

Pismo Stowarzyszenia z dnia 20.03.2023 r., znak: 20.3.2023/2.

Odnosnie pytania o tzw. Green Deal Burmistrz Biskupca wskazuje, ze stwierdzenia raportu o0o$

dotyczace oddziatywania na klimat nie budzg zastrzezen.
Pismo Stowarzyszenia z dnia 24.03.2023 r., znak: 24.3.2023/2.

Burmistrz Biskupca uznaje pytanie objete pismem za bezprzedmiotowe, poniewaz nie lezy w jego
kompetencjach analiza zastrzezen dotyczacych wskazywanych przez Stowarzyszenie brakdw

w pozwoleniu zintegrowanym.
Pismo Stowarzyszenia z dnia 24.03.2023 r., znak: 24.3.2023/5;
Pismo Stowarzyszenia z dnia 24.03.2023 r., znak: 24.3.2023/6.

W odpowiedzi na pytania dotyczace spalania w HGG Burmistrz Biskupca wskazuje, ze w raporcie

00$ wyraznie wskazano, ze:
- w palniku wielopaliwowym bedg spalane odpady w postaci pytéw drewnopochodnych oraz gaz,
- na ruszcie spalana bedzie biomasa oraz odpady w postaci pytéw drewnopochodnych,

- systemem dysz wtryskowych bedq podawane do komory spalania HGG odpady w postaci pytow
drewnopochodnych.

W raporcie 00$ podano takze nominalng moc pieca HGG (55 MW) i brak jest podstaw do Zadania
od Wnioskodawcy ilosci MW uzyskanej w kazdej czesci HGG. Moce poszczegblnych czesci HGG nie

majg wptywu na oddziatywanie na srodowisko — decyduje o nim nominalna moc catego urzgdzenia.

W raporcie 00$ brak jest informacji o zablokowaniu mozliwosci dostarczania pytu z silosu 169
do HGG, a wiec nalezy przyjac, ze ta kwestia nie stanowi elementu przedsiewziecia.

Pismo Stowarzyszenia z dnia 27.03.2023 r., znak: 27.3.2023/1,;
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Pismo Stowarzyszenia z dnia 29.06.2023 r. (bez znaku).

Jezeli chodzi o podanie ilosci magazynowanych substancji chemicznych to takie pytanie jako
wykraczajace poza zakres przedmiotowy raportu 00s, nalezy uznac za bezprzedmiotowe. Z punktu
widzenia przedmiotowego postepowania istotne jest czy analizowane przedsiewziecie zaktada
wykorzystanie substancji chemicznych wymienionych w Tabeli 2 rozporzadzenia Ministra Rozwoju
z dnia 29 stycznia 2016 r. w sprawie rodzajow i ilosci znajdujacych sie w zakfadzie substancji
niebezpiecznych, decydujacych o zaliczeniu zakiadu do zakiadu o zwiekszonym lub duzym ryzyku
wystapienia powaznej awarii przemystowej (Dz. U. z 2016 r., poz. 138). Z informacji wskazanych
w raporcie 0o$ wynika, iz zaktad nie bedzie zaliczat sie do zaktadéw o zwigekszonym lub duzym
ryzyku wystapienia powaznej awarii przemystowej.

Pismo Stowarzyszenia z dnia 27.03.2023 r., znak: 27.03.2023/2.

W odniesieniu do poruszonej kwestii ,mieszaniny wody z pozostato$ciami klejow i zywic” Burmistrz
Biskupca wyjasnia, ze wszystkie procesy istotne dla oceny oddziatywania na $rodowisko zostaty
opisane i przeanalizowane w raporcie 00$. Obieg wody procesowej, w tym wykorzystanie
mieszaniny wody z pozostatosciami klejowymi w cyklu zamknietym nie prowadzi do powstania
emisji i jest dziataniem minimalizujgcym zuzycie wody w zakladzie. Z informacji przedstawionych
w raporcie 0o$ wynika, iz wykorzystywane w tym samym procesie wody zawierajgce pozostatosci

klejowe nie sg odpadami.
Pismo Stowarzyszenia z dnia 27.03.2023 r., znak: 27.3.2023/3;
Pismo Stowarzyszenia z dnia 04.04.2023 r., znak: 4.4.2023/6.

Nalezy wskazaé, ze Burmistrz Biskupca przy wydawaniu niniejszej decyzji o s$rodowiskowych
uwarunkowaniach wzigt pod uwage podane w raporcie 00$ natezenie i objeto$¢ gazéw, poniewaz
byty one istotne z punktu widzenia emisji. Zadanie dodatkowych danych i obliczert wykracza poza
ramy raportu.

Przedstawione w raporcie oo$ parametry techniczne analizowanych zrddet spalania paliw oraz
rodzaj i parametry spalanych paliw, obliczone wartosci, réwniez nie wzbudzity uzasadnionych
watpliwosci ani u organu wiasciwego do wydania decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach, ani
tez u zadnego z organdw opiniujacych i uzgadniajacych.

Analogiczng uwage nalezy poczyni¢ odnosnie temperatury pary w Dynasteam.

Uwagi i zapytania stron powinny odnosi¢ sie do prowadzonego przez Organ postepowania
w sprawie oceny oddziatywania na s$rodowisko planowanego przedsiewziecia, a nie zapisow

obowigzujacego pozwolenia zintegrowanego.
Pismo Stowarzyszenia z dnia 04.04.2023 r., znak: 4.4.2023/1.

Jak wskazano w zapytaniu oraz co jest potwierdzone raportem o00$, bioskruber i WESP2 nie sg
zrodtem emisji Sciekéw. W raporcie 00$ oraz w uzupetnieniach do raportu oo$ przedstawiono

szczegoOtowy bilans emisji Sciekow.

Whniosek Stowarzyszenia z dnia 13.09.2022 r., znak: E-HEAD/13-9-22/1.
Odpowiedzi udzielono przy pismie z dnia 20.10.2022r, znak: BMA.6220.16.27.2022.3.
Whniosek Stowarzyszenia z dnia 13.09.2022 r., znak: E-HEAD/13-9-22/2;
Whniosek Stowarzyszenia z dnia 19.09.2022 r., znak: E-HEAD/19-9-22/2;
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Skarga Stowarzyszenia z dnia 10.10.2022r., znak: E-HEAD/10-10.22/1.

Z uwagi na nieusuniecie brakéw formalnych pozostawiono bez rozpoznania - wezwania z dnia:
23.09.2022r. (znak: BMA.6220.16.28.2022.1), 26.09.2022r. (znak: BMA.6220.16.30.2022.1),
03.11.2022r. (znak: BMA.6220.16.46.2022.1).

Whiosek Stowarzyszenia z dnia 19.09.2022 r., znak: E-HEAD/19-9-22/1.
Odpowiedzi udzielono przy pismie z dnia 20.10.2022 r., znak: BMA.6220.16.31.2022.6.
Whniosek Stowarzyszenia z dnia 28.09.2022 r. (bez znaku).

Odpowiedzi udzielono przy pismie z dnia 20.10.2022 r., znak: BMA.6220.16.31.2022.7.
Whiosek Stowarzyszenia z dnia 27.10.2022r., znak: E-HEAD/27-10-22/b1,;
Whiosek Stowarzyszenia z dnia 18.01.2023r., znak: E-HEAD/18-1-2023/1.
Odpowiedzi udzielono przy pismie z dnia 30.01.2023r., znak: BMA.6220.16.96.2022.
Whniosek Stowarzyszenia z dnia 08.02.2023r. (bez znaku).

Z uwagi na nieusuniecie brakéw formalnych wniosek pozostawiono bez rozpoznania - wezwania
z dnia 10.02.2023r., znak: BMA.6220.16.98.2022.2 i 01.03.2023r., znak: BMA.6220.16.98.2022.4.

Whniosek Stowarzyszenia z dnia 28.02.2023r., znak: 28-2-2023/1.

Odpowiedzi udzielono przy pismie z dnia 10.03.2023r., znak: BMA.6220.16.100.2022.1.
Whniosek Stowarzyszenia z dnia 10.03.2023r., znak: 10-3-2023/2.

Odpowiedzi udzielono przy pismie z dnia 15.03.2023r., znak: BMA.6220.16.104.2022.1.
Whniosek Stowarzyszenia z dnia 16.03.2023r., znak: 16.3.2023/1;

Whniosek Stowarzyszenia z dnia 16.03.2023r., znak: 16.3.2023/4;

Whniosek Stowarzyszenia z dnia 04.04.2023r., znak: 4.4.2023/7.

Odpowiedzi udzielono przy pi$mie z dnia 04.04.2023r., znak: BMA.6220.16.111.2022.1.
Whniosek Stowarzyszenia z dnia 16.03.2023r., znak: 16.3.2023/3.

Odpowiedzi udzielono przy pismie z dnia 04.04.2023r., znak: BMA.6220.16.110.2022.1.
Whniosek Stowarzyszenia z dnia 16.03.2023r., znak: 16.3.2023/2.

Odpowiedzi udzielono przy pi$mie z dnia 04.04.2023r., znak: BMA.6220.16.109.2022.1.
Whniosek Stowarzyszenia z dnia 24.03.2023r., znak: 24-3-2023.3.

Odpowiedzi udzielono przy pismie z dnia 04.04.2023r., znak: BMA.6220.16.117.2022.1.
Whniosek Stowarzyszenia z dnia 24.03.2023r., znak: 24-3-2023.4.

Odpowiedzi udzielono przy pismie z dnia 04.04.2023r., znak: BMA.6220.16.118.2022.1.
Whniosek Stowarzyszenia z dnia 17.04.2023r., znak: 17.4.2023/2;

Whniosek Stowarzyszenia z dnia 18.04.2023r., znak: 18.4.2023/1.

Odpowiedzi udzielono przy pismie z dnia 28.04.2023r., znak: BMA.6220.16.134.2022.1.
Whiosek Stowarzyszenia z dnia 27.04.2023r., znak: 27-4-2023.2;

Whniosek Stowarzyszenia z dnia 27.04.2023r., znak: 27.4.2023/3;

Whiosek Stowarzyszenia z dnia 04.05.2023r/, znak: 4.5.2023/2.
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Informacja udzielona przy piémie z dnia 28.04.2023r., znak: BMA.6220.16.134.2022.1.
Whniosek Stowarzyszenia z dnia 22.05.2023r., znak: 22.5.2023/2.
Odpowiedzi udzielono przy pismie z dnia 05.06.2023r., znak: BMA.6220.16.151.2022.1.

W tym miejscu pozostato wskazaé, ze przepisy k.p.a. nie ograniczajg w zaden sposob
jakiejkolwiek inicjatywy procesowej stron postepowania, moga wiec one prezentowaé swoje
stanowiska w kazdym stadium trwajacego postepowania. Okreslone w k.p.a. rygory dotycza
gtéownie organu administracji publicznej, ktéry ograniczony jest z jednej strony terminami, zas
z drugiej obowigzkami, w tym w zakresie zapewnienia czynnego udziatu stronom w postepowaniu.
Jednocze$nie stosownie do zasady wyrazonej w art. 12 k.p.a. zadaniem organu prowadzacego
sprawe jest wnikliwe i szybkie rozpoznanie sprawy, poprzez podejmowanie czynnoéci i $rodkdéw
adekwatnych dla wyjasnienia istotnych okolicznosci tej konkretnej sprawy. Organ nie powinien
zatem rozstrzygaC kwestii irrelewantnych dla sprawy, a prowadzacych do przedtuzenia
postepowania, czy tez znajdujacych sie poza wiasciwoscig organu, a takze dotyczacych zadania
szczegdtowych wyliczen, szczegodtowych informacji o technologii niemajacych wptywu na warunki
niniejszej decyzji i podania informacji wykraczajgcych poza zakres raportu oraz wielokrotnego
przytaczania informacji z dokumentdéw postgpowania.

Nalezy dodatkowo podkresli¢, ze Burmistrz Biskupca dokonat wszechstronnej analizy
catoksztattu zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego oraz raportu o oddzialywaniu
przedsiewziecia na $rodowisko wraz z jego uzupetnieniami, ktéry zostat uznany za kompletny
i spojny z resztg materiatu dowodowego. Stanowisko to zostato potwierdzone przez pozostate
organy wspotdziatajace, ktore ostatecznie uzgodnily i pozytywnie zaopiniowaty przedsiewziecia
objete niniejsza decyzjg. W toku postepowania nie pojawity sie tym samym kwestie z zakresu
wiedzy specjalistycznej (w tym te dotyczace najlepszych dostepnych technik), ktére rodzityby
watpliwosci Burmistrza Biskupca lub organdw wspdtdziatajacych i w konsekwencji wymagaty dalszej
weryfikacji, np. poprzez zasiegniecie opinii biegtego. W tym zakresie Burmistrz Biskupca rozwazat
takze wszelkie uwagi i wnioski Stowarzyszenia Ekologicznego Warto By¢, jednak jak wskazano
powyzej albo byly one bezprzedmiotowe albo stanowily polemike z raportem niepopartg
merytorycznymi lub prawnymi kontrargumentami. Tym samym Burmistrz Biskupca nie dostrzegt
przestanek do uznania, ze raport jest niekompletny lub nierzetelny (wyrok NSA z dnia 13 czerwca
2023 roku, sygn. akt: III OSK 3037/21; wyrok WSA w Olsztynie z dnia 1 grudnia 2022 roku, sygn.
akt: II SA/OIl 483/22).

Przy wydawaniu niniejszej decyzji Burmistrz Biskupca réwniez wzigt pod uwage, iz decyzja
o $rodowiskowych uwarunkowaniach jest decyzjg ramowa, ktéra okresla warunki realizacji
przedsiewziecia, wigzace dla organdéw wydajgcych pozwolenie zintegrowane oraz decyzje, o ktérych
mowa w art. 72 ust. 1 u.0.0.5. Przywolane decyzje inwestycyjne i operacyjne powinny wiec
uszczegotawial przedsiewziecie zgodnie z ogdlnymi warunkami decyzji Srodowiskowej (tak: wyrok
NSA z dnia 28 stycznia 2020 roku, sygn. akt: II OSK 690/18). ,Uzyskanie decyzji
o Srodowiskowych uwarunkowaniach dotyczy wstepnego etapu realizacji inwestycji i ma na celu
okreslenie dopuszczonego ramowego oddziafywania inwestycji na Srodowisko, ktére musi byc¢
przestrzegane na kolejnych etapach inwestycyjnych, obejmujacych uzyskanie decyzji o warunkach
zabudowy | finalnie decyzji o pozwoleniu na budowe” (tak: wyrok WSA w Olsztynie z dnia
10 stycznia 2023 roku, sygn. akt: II SA/OIl 880/22 ).
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Organ podzielajac powyzszy poglad wskazuje, ze niniejsza decyzja okresla warunki
realizacji i funkcjonowania przedsiewziecia w odniesieniu do wskazanych w raporcie oddziatywan na
srodowisko. Nalezy podkresli¢, ze ze wzgledu na swdj charakter prawny nie jest to decyzja, ktoéra
szczegdtowo okresla potozenie, funkcje i sposéb dziatania kazdego elementu instalacji, poniewaz
te kwestie lezg w kognicji organdéw wydajacych pozwolenie zintegrowane oraz decyzje, o ktérych
mowa w art. 72 ust. 1 u.0.0.5. Pojecia ,przedsiewziecie” i ,instalacja” nie sq bowiem tozsame.
O ile wiec przedsiewziecie jest okreslane w decyzji srodowiskowej, to szczegdtowy opis instalacji
jest zawarty w tzw. decyzjach inwestycyjnych. Fakt opisania niektorych szczegdtowych elementdw
instalacji w raporcie nie musi wiec mie¢ wptywu na ksztalt i zakres przedsiewzigcia objetego
decyzjq $rodowiskowa. Brak opisania w decyzji o $srodowiskowych uwarunkowaniach szczegdtowego
elementu instalacji, ktéry nie ma wplywu na podana w raporcie emisje i warunki tego
oddziatywania (a tym samym na ksztat i kwalifikacje przedsiewziecia), nie oznacza,
ze uwzglednienie takiego elementu we wniosku o pozwolenie zintegrowane albo decyzje, o ktérej
mowa w art. 72 ust. 1 u.0.0.5. swiadczy o niezgodnosci decyzji $rodowiskowej ze wspomnianym
wnioskiem. Dla organu wydajacego decyzje s$rodowiskowa znaczenie majg bowiem ramy
przedsiewziecia i oddziatywania z nim zwigzane, na podstawie ktérych ustalane sg warunki
oddziatywania na srodowisko i to one sg wigzace w dalszym procesie inwestycyjnym.

Majac na uwadze powyzej przedstawione okolicznosci orzeczono jak w sentencji decyzji.

Pouczenie
Od niniejszej decyzji stuzy stronie prawo wniesienia odwofania do Samorzadowego
Kolegium Odwotawczego w Olsztynie za posrednictwem Burmistrza Biskupca w terminie 14 dni od
dnia jej doreczenia. Przed uplywem terminu do wmesjenia odwofania strona moze zrzec sie prawa
do whniesienia odwolania wobec organu admrmstracg.r pubhcznej, ktéry wydat decyzje. Z dniem
doreczenia organowi administracji pubhczne_; osw:adczema 0" zrzeczemu sie prawa do wniesienia

odwolania przez ostatniq ze stron postepqwama,_ decyz;_a staje/sie ostateczna i prawomocna.

Otrzymuja:
1, - Petnomocnik Inwestora,

@pozostafe strony postepowania poprzez obwieszczenie zgodnie z art. 49 k.p.a.,
3. a/a.

Do wiadomosci:

1. Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Olsztynie,

2. Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Olsztynie,

3. Panstwowe Gospodarstwo Wodne Wody Dyrektor Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej
w Biatymstoku,

4. Marszatek Wojewddztwa Warmiisko-Mazurskiego.
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Biskupiec, dnia 24.08.2023 r.
BMA.6220.16.173.2022

Zatgcznik do decyzji Burmistrza Biskupca Nr 7/2023, znak: BMA.6220.16.173.2022 z dnia

24.08.2023 r. o Srodowiskowych uwarunkowaniach dla przedsiewziecia polegajgcego  na
modernizacji instalacji do produkcji plyt drewnopochodnych — piyt widrowych, zlokalizowanej na
terenie zakladu EGGER Biskupiec Sp. z 0.0. w Biskupcu — Kolonii Drugiej, ul. sw. Jézefa 1, 11-300

Biskupiec, gmina Biskupiec, powiat olsztynski, wojewodztwo warminsko-mazurskie.

Charakterystyka planowanego przedsiewziecia

Planowane przedsigwziecie realizowane bedzie na terenie istniejacego zaktadu Egger
Biskupiec Sp. z 0.0. pod adresem: Biskupiec-Kolonia Druga, ul. Sw. Jozefa 1, 11-300 Biskupiec,
powiat olsztyniski, wojewddztwo warminsko-mazurskie, Polska na dziatkach:

- Obrgb 0001 - Biskupiec Kolonia dziatki o nr ew.: 80/22, 176/7, 80/15, 80/18, 80/8, 80/10,
80/13, 80/16, 80/17, 80/7, 80/11, 80/12, 80/14, 80/5, 80/6, 80/9;

- Obrgb 0001 ~ Miasto Biskupiec 1 — dziatki o nr ew.: 79, 106/2.

Egger Biskupiec Sp. z 0. 0. jest jedynym prowadzacym instalacje i jest jednoczesnie
wiascicielem istniejacej instalacji.

Nieruchomosci, na ktorych zaplanowano przedsiewziecie objete sa ustaleniami miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego terendéw zabudowy przemystowej w obrebie nr 1 miasta
Biskupiec oraz w obrebie Biskupiec Kolonia (Uchwata Nr XXV/161/16 Rady Miejskiej w Biskupcu
z dnia 16 sierpnia 2016 r. - Dz. Urz. Woj. Warm.-Maz. z 2016 r., poz. 3588). Zgodnie z nim
inwestycja realizowana bedzie w czesci oznaczonej na rysunku planu jako tereny zabudowy
ustugowej lub produkcyjnej (UP2). Przeznaczenie terenu i warunki jego uzytkowania okreslone
w ww. planie miejscowym nie powodujg ograniczen, ktére uniemozliwialyby modernizacje
instalacji.

Wokét zaktadu znajdujg sie:
= w kierunku pétnocnym - tereny zabudowy zagrodowej;

o w kierunku pétnocno-zachodnim - tereny rekreacyjno-wypoczynkowe (ZD-1);

s w kierunku pétnocno-zachodnim - tereny zabudowy zagrodowej (RM-1);

s w kierunku zachodnim - tereny zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej (MNU-2);

= W kierunku zachodnim- tereny rekreacyjno-wypoczynkowe (ZD-1);

¢ w kierunku potudniowo-zachodnim - tereny mieszkaniowo-ustugowe (MN/U);

e w kierunku potudniowym - tereny zabudowy zagrodowej;

e w kierunku potudniowo-wschodnim - tereny zabudowy zagrodowej.

Zaktadana modernizacja instalacji ma na celu:

- zwigkszenie ilosci spalanych odpadéw w ilosci ponad 100 ton/dobe.

- zwigkszenie zdolnosci produkcyjnej instalacji (w wyniku podjetych dziatan zwiekszy sie produkcja
surowych ptyt do 3500 m3/dobe oraz do 900 000 m3/rok oraz ptyt laminowanych do 50 000 000
m2/rok).

Przedsiewzigcie bedzie realizowane w granicach funkcjonujacego Zaktadu. Zaktadane
zwiekszenie ilosci spalanych odpadow w postaci pytldw drewnopochodnych maksymalnie w iloéci
311,280 Mg/dobe bedzie realizowane w istniejacym generatorze goracego gazu HGG, ktdrego
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nominalna moc cieplna nie ulegnie zmianie i nadal wynosi¢ bedzie - 55 MW. W generatorze
goracego gazu HGG wywarzany jest strumien goracego gazu w postaci spalin, ktéry nastepnie
kierowany jest do suszarni widrow warstwy wierzchniej DS, gdzie nastgpuje bezposrednie suszenie
wiéréw tym gazem, oraz do wymiennika ciepta oleju termalnego. HGG jest kwalifikowany jako
urzadzenie wspétspalania odpadéw zgodnie z Rozporzadzeniem Ministra Klimatu z dnia 24 wrzesnia
2020 r. w sprawie standardéw emisyjnych dla niektérych rodzajow instalacji, Zrédet spalania paliw
oraz urzadzeri spalania lub wspéispalania odpadéw (Dz.U. z 2020 r., poz. 1860). W ramach
przedsiewziecia zostanie zmodernizowany system podawania paliwa, tak aby mozliwe byto spalanie
odpaddéw w postaci pytdw drewnopochodnych na ruszcie HGG. Dodatkowo zostanie zainstalowany
system transportu odpaddéw w postaci pytéw drewnopochodnych do palnika wielopaliwowego HGG.
Do procesu odzysku R1 kierowane beda opady powstajace w wyniku dziatalnosci zaktadu, ktére ze
wzgledu na skfadniki i whasciwoéci nie stanowia odpadow niebezpiecznych. Nie przewiduje sie
pozyskiwania odpadéw do procesu R1 od innych posiadaczy. Ponadto w HGG jak dotychczas
prowadzony bedzie proces wspotspalania odpadow pytéow drewnopochodnych i biomasy oraz gazu
ziemnego. Zmianie ulegng udziaty spalanych paliw i odpadéw w stosunku do stanu obecnego.

Generator goracego gazu HGG spetnia wymagania dla urzadzen wspédtspalania odpadéw
okreslonych w rozporzadzeniu Ministra Rozwoju z dnia 21 stycznia 2016 r. w sprawie wymagarn
dotyczacych prowadzenia procesu termicznego przeksztatcania odpadéw oraz sposobdw
postepowania z odpadami powstatymi w wyniku tego procesu (Dz. U. poz. 108)., w szczegd6lnosci
zapewnienia temperatury wymaganej dla dopalenia dicksyn i furandéw (co najmniej 850°C przez
co najmniej 2 sekundy).

Planowane zwiekszenie zdolnosci produkcyjnej zostanie osiagniete poprzez modyfikacje
istniejacych procesébw oraz montaz nowych i modernizacje juz funkcjonujacych urzadzen.
Zwiekszenie produkcji surowych ptyt wiérowych do 3500 m3/h oraz do 900 000 m3 /rok zostanie
osiggniete m.in. poprzez montaz systemu Dynasteam, aplikujagcego pare wodng na powierzchnig
kobierca produkowanej ptyty widérowej, natomiast zwiekszenie produkcji piyt laminowanych
do 50 000 000 m2 /rok zostanie osiagniete poprzez montaz piatej linii KT (prasy krétkotaktowej).

W zwiazku ze zwiekszeniem zdolnosci produkcyjnej surowych ptyt widrowych oraz piyt
laminowanych zainstalowana zostanie dodatkowa linia do pakowania w obiekcie 119.

W wyniku modernizacji linii, oraz zwiekszeniu produkcji niezbedny bedzie montaz pigciu
nowych emitoréw bedacych wspomaganiem istniejacych proceséw, ktérymi wprowadzane beda
do powietrza pyly (w tym pyt PM10 i PM2,5):

- emitor E-102.09 - wycigg z mtyna miotkowego,

- emitor E-104.04 - wyciag z transportu pneumatycznego,

- emitor E-104.05 - wyciag rebaka,

- emitor E-110.13 - wyciag - przygotowanie wiérow suchych,
- emitor E-118.06 - wyciag przy urzadzeniach KT5.

Wymienione wyzej emitory zostang wyposazone w filtry workowe.

Zmianie ulegng tez parametry 2 istniejgcych emitoréow, z ktdérych emitowany jest pyt (w tym pyt

PM10 i PM2,5):

- emitor E-102.03 - wyciag ogdlny hali 102: zmiana (zmniejszenie) maksymalnego natgzenia
przeptywu gazdéw na V = 80 000 Nm3/h,
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- emitor E-121.01 - wyciag przy dalszym uszlachetnianiu: zmiana (podwyzszenie) wysokodci
emitoranah = 12,5m.

Dodatkowo planowane jest podwyzszenie emitora suszarni bebnowych bezposrednio
ogrzewanych (emitora E-108.01) do wysokosci 60,8 m.

Inwestor zamierza ponadto zrezygnowac z realizacji palnika gazowego na jednej z linii
do suszenia papieru impregnowanego. Palnik gazowy o mocy 4,3 MW zostanie zainstalowany tylko
na jednej linii, druga linia bedzie natomiast podgrzewana olejem termalnym, bez koniecznosci
montazu palnika gazowego. Zmiana ta spowoduje zmniejszenie wielkosci emisji produktéw spalania
gazu ziemnego.

Zwiekszenie zuzycia surowcow drzewnych powoduje rowniez konieczno$é wyznaczenia

dodatkowych miejsc ich magazynowania. Surowce drzewne niebedace odpadami magazynowane
beda w budynku magazynowym i/lub na placach utwardzonych i/lub nieutwardzonych,
spetniajacych wymagania w zakresie ochrony przeciwpozarowej, natomiast odpady drewna
pouzytkowego beda magazynowane w budynku magazynowym oraz na szczelnie utwardzonych
placach wyposazonych w kanalizacje zbierajaca odcieki powstajace w trakcie opadéw. Odcieki
odprowadzane beda razem z wodami opadowymi z terenu placu do zbiornika retencyjnego
kategorii II. Wody zmagazynowane w zbiorniku kategorii II, z uwagi na zmieszanie z odciekami
z magazynowania odpadow, beda stanowity $cieki przemystowe.

Instalacja bedzie pracowata przez 365 dni w roku w 3-zmianowym systemie pracy co daje
facznie 8760 h.
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